BiLGi -IKTiDAR EKSENINDE YONETIM BiLiIMLERININ
IDEOLOJIiYE ALET EDILMESIi

Feyzullah EROGLU"

Her iktidar, varligini siirdiirecek ve giiciinii yenileyecek bilgiyi de iiretmektedir. Bilginin bir islevi
de, “oteki insanlar’” yonlendirmek ve yonetmektir. Her ¢agda egemenler, kendi konumlarim
siirdiirebilmek ugruna, “bilimsel siirecleri ve bilgiyi” de denetimleri altina almaya calismiglardir.
Insanlar, icgiidiilerine ilaveten “bilgi hazinelerine” gore hareket ederler; insanlarin bilgi

hazinelerine niifuz etmek, davranislarin1 da belirlemek demektir.

Modernlesme eksenli diinya tarihinin “karanlik c¢aginda” bilginin, kilise ve ruhban sinifin
baskisindan kurtularak oOzgiirlesmesi, 16.y.y.’dan 20.y.y. ortasina kadar biiyiikk bilimsel
patlamalara yol acti. Ancak, 20.y.y. ortasindan itibaren, bilimsel bilgiye dayali teknoloji,
ekonomi, siyasi ve askeri organizasyonlarin yarattig1 “parasal diizen” bilimin rasyonel ve nesnel
dogasim bozarak, onu yeni bir iktidar merkezinin giidiimiine girdirdi. II.Diinya Savasindan sonra,
egemen siyasi iradeler, insan ve toplum davranislarimi yonlendirme ile ilgili ampirik ¢aligmalar
icin biiyiik fonlar sagladilar. Yenicag medeniyetinin en 6nemli parametresi olan bilimsel siiregler,
yarattigl iktidar alaminin etkisiyle, Ozellikle calisma hayatindaki yonetim uygulamalar ile
“giiclillerden” yana bir davramis kalibi ortaya cikardi: Akla karsi kurnazlik ve ikiyiizliiliik,
gerceklige karst imaj ve yanilsama, yonetilenlere kars1 yoneticiler, 20.y.y. yOnetim

uygulamalarinin her alandaki agik ¢eliskisi oldu.

Bu calismada, I.Diinya Savasi Oncesi yonetim ve uygulamalarinin olgulardan ¢ikan siiregler
olmasina karsilik; II.Diinya Savasi sonrast yonetim ile ilgili kavramsallagtirma ve uygulamalarin,
“etkili iletisim” teknikleriyle desteklenen kurgulanmis yonetim ve organizasyon yaklasimlari

olduklar1 agiklanmaya ¢aligilmaktadir.

1- Giris: insan, canh ve bilen bir varhktir.

Biyolojik anlamda, DNA (Desoksiriboniikleik asit) ile RNA (Riboniikleik asit) yapilarindan birini

ya da her ikisini biinyesinde barindiran, buna bagli olarak belirli sartlar cevresinde kendi
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benzerini meydana getirebilen, enerji tiiketen ve iiretebilen her varlik canlidir (Durali, 1987, 81).
“Canlilar” yeterli kaynak ve enerji bulabildikleri dlciide, “6z giigleri” ile big¢imlenir ve hareket
ederken; “cansizlar” genellikle dis kuvvetlerin etkisiyle harekete gecirilirler (Dural 1992, 20). Canli
varliklar, hayatta varolmaya basladiklar1 andan itibaren, oncelikle varligin siirdiirme kaygist ve
gayesi ile hareket etmektedirler. Canli varliklar dogalarindan gelen hayatlarini siirdiirmeye dair
icgiidiisel egilimler sayesinde, algiladiklar1 ¢evre ve ortam icerisinde, besin bulma, barinma,
zararh etkenlerden korunma, diigmanlara karsi savunma gibi davranislari, yine ortak ozellikleri
olarak hayatlarina yansitirlar (Ozakpinar, 1997, 15). Insanlar disindaki canlilarda, hayatin nasil
yasanilacaginin tiim sorumlulugu, sahip olunan icgiidiilere ve refleksiv hareketlere baglidir. Bu
yiizden, diger canl tiiriiniin duyu sistemine ulasan uyarnimlar organizmanin yapisindaki genetik
kodlara gore hareket edilmesini saglamaktadir. Ancak, insan tiiriiniin akil sahibi olmas,
dogasindaki biyolojik temelli eylem kapasitesine gore cok genis kapsamda ek bir davranis
potansiyeli kazanmasina yol acmistir. Bagka bir ifade ile akil ve zihin sistemine sahip olmayan
canli tiirlerinin, kendileri i¢in bir “veri” olan mevcut hayatlarinin disinda herhangi bir seyi merak
etmeleri, bilmek ve tamimak istemeleri s6z konusu degildir. Oysa, insanlar, akil ve zihin
sistemlerinin kabiliyetleri Ol¢iisiinde merak etme, diisiinme, tasarlama, eyleme gecme gibi
alternatif hayat bicimleri insa etme imkanima da sahiptirler. Insanlik, tarihinin ilk asamalaridan
beri varligini siirdiirmek, enerji saglamak, kaynak ve gii¢ biriktirmek kaygisindan hareket ederek
doga ve cevreyle cok yonlii iligkiler ag1 icerisinde bulunmus ve ¢ok sayida bilgi 6grenmistir. Bu
maksatla, insanlar, edindikleri bilgiler yardimiyla ¢evreye uyum gostermek, cevreyi degistirmek,

birtakim aletler ve esyalar yapmak, yeni kurallar ve ilkeler ortaya koymak, ortak diisiince ve
duygular yaratmak, birtakim degerler ve simgeler iiretmek gibi kiiltiir 6geleri meydana
getirmislerdir. Insanlarin, diger canli tiirlerinden ayr olarak sahip olduklar1 zihinsel yap1, onlarin
bir yandan ¢evreyi belirsizlik icerisinde algilamalarina yol acarken, diger yandan bu belirsizlikleri
giderme merak ve cabasi sonucunda da “bilgilenme” ve “kiiltiirlenme” firsatlarina sahip

olmalarina imkan vermektedir.

2-Bilginin Kaynag ve Islevi

Insanlara ozgii zihinsel bir siirec olan “bilgilenme” olgusu, insanlarin dogustan getirdikleri
“verili” hayatin disinda, kendilerinin de algiladiklar1 belirsizlikleri giderme meraki icerisinde,
yeni “bilgi” donanimlar araciligiyla yeni bir hayat insa etmelerini miimkiin kilmaktadir.
Insanlarm bu bilgilenme siirecinde, en ¢ok karsilastiklar1 belirsizlikler, cogunlukla neyin “dogru”

ya da neyin “yanlis”; neyin “iyi” ya da neyin “kotii” ; neyin “yararli” ya da neyin “zararl1”’; neyin



“giizel” ya da neyin “cirkin” ; neyin “mutluluk” ya da neyin “sikinti” verici olduguna dair
ikilemlerden olusmaktadir. Insanlik tarihi boyunca, insanlarin cesitli belirsizlikler karsisinda
meraklarini giderme ¢abalart sonucunda edindikleri bir ¢ok bilgi kaynagi, davranislarinin 6nemli
bir kismin1 kendilerinin se¢mesi ve siirdiirmesi konusunda onlara aracilik etmektedir. Bu
cercevede, insanlarin yeryiiziinde yasamaya basladig1 zamandan giiniimiize kadar, belirsizliklerin
giderilmesi ve bilgilenme siirecinde insanlara yol gosteren ¢ok sayida bilgi kaynaklarinin bir
kismi, davranigsal anlamda islevsel iken belki de biiyiik bir kismi islevsel olmayan bir bilgi-
davranis baglamina sahiptir. Mesela, belirsizliklerin bir kismi1 vahiy, bir kismi1 bilimsel bilgi, bir
kismu felsefe, bir kismu ahlak, bir kismu sanat yoluyla giderilirken (Ozakpinar, 1997, 81-82 ); 6nemli
bir kism1 da mitolojik ogeler, falcilik, yildizlarin hareketi, batil inanglar ve sans oyunlar gibi
olumsuz anlamda islevsel yollar araciligiyla giderilmeye calisilmaktadir. Her cag ve donemde
ortalama her birey veya topluluk, bu yondeki olumlu islevsel bilgi kaynaklar ile liizumsuz bilgi
kaynaklarinin farkli oranlardaki miisterek bilesimine sahip olan bir “hafiza” ile hayat yasamayi

surdiirmektedir.

Insanlar, tarihin ilk asamalarindan beri varliklarini siirdiirme, enerji iiretme-tiiketme ve biriktirme
kaygisindan dolay1 dogada ve sosyal ¢evrelerinde ¢cok yonlii ve ¢esitli iliskiler kura gelmislerdir.
Insanlarm, dogada ve sosyal cevrelerinde yiiz yiize gelmis olduklar1 varliklar, olaylar ve durumlar
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karsisindaki temel ilgileri, ¢ogunlukla neyin “yararli” ve “sakincali” olduguna dair ayrim ve
secim kistasidir. Bu anlamda, insanlarin, “yarar ve sakinca” ayrimini, oncelikle tiirlii acilardan
kendisine benzer ve ilgili buldugu varliklar, olaylar ve durumlar iizerinde ele almis olduklar
diistiniilebilir. Ik insanlar, beslenmek icin yemis devsirirken, kendini korurken, avlanirken, ekip
bicerken, hayvanlan evcillestirirken, cevrelerini siirekli gozlemlemisler ve cesitli tecriibelere

girismislerdir (Durali, 1987, 19).

3-Bilgi-iktidar liskisinin Tarihi Arka Plam

Insanlarm, “bilen” bir canli tiirii olmas1, hayatim siirdiirmek icin sadece gevre faktdrlerine baglt
kalmayarak, onceleri yalmzca dogal ve ekolojik cevreyi, daha sonralar1 da sosyal ¢evreyi anlama
ve tanima yoluyla kazanilan bilgilerle yeniden diizenleme ve insa etme imkanina sahip olmasina
yol a¢cmistir. Bilme imkani, insanlara dogal giiclerine ve enerjilerine ilave olarak, giic
biriktirmelerine ve yigmalarina, daha sonra gerektigi vakit de bu giicii kullanabilme yetenegi yani
“iktidar” alternatifi sunmaktadir. Diger canh tiirlerinin, dogal gii¢ ve enerjilerini ¢ogaltmalari,

depolamalar1 ve saklamalar1 miimkiin olmazken, insanlar, kendilerine verilen akil ve duyu



sisteminin yarattig1 firsatlar cercevesinde, Onceleri cevre iligkilerinden ve tecriibelerinden, daha
sonra da cesitli toplumsallagma siirecleri kapsaminda egitim ve Ogretim faaliyetlerinden
edindikleri “bilgi” ve “becerileri” biriktirme ve saklama, diger kisilere aktarma, ayrica, bunlardan
yararlanarak bir takim araclar gelistirme imkam bulmuslardir. Boylece, insanlar bu bilgiler ile
yaptiklar1 aletleri hem ihtiya¢ duyduklar vakit kullanmislar, hem de gelecek nesillere
aktaracaklar1 bir takim mekanizmalar ve organizasyonlar yaratmiglardir.Insanlik, yontma tas
devrinden bu yana kendi hayatin1 devam ettirme konusunda, hi¢ olmazsa deneme-yanilma
yoluyla hayatina yeni bilgiler, beceriler ve imkanlar hazirlamaktadir. Ayrica, 6zellikle cilali tas
devrinden bu yana, biiylime nedeniyle insanlik, kendi i¢cinde sikismaya baslamasi ile birlikte
kendine yeni yer ve mekan acmaya, gerektiginde kullanmak iizere “enerji ekonomisi” yapmaya
yani iktidar olusturmaya odaklanmistir. Bu durum, insanlia, kendini olusturan elemanlar
kullanmak suretiyle yeni diizenlemeler yapmada daima yeni yontemler bulmasina ve “zihinsel
icsellikteki” artisa baglh olarak elde edilen “bilgiler” sayesinde icat ve bulug giiciinii arttirmasina

imkan vermistir (De Chardin, 1990, 86-87 ).

[lk tarihi varolustan giiniimiize kadar, insanligin dogal ve sosyal gevre iizerindeki etkilesimlerinin
temel araci, sadece insanlara 6zgii bir imkan olarak “bilgilenme” siirecidir. Bu baglamda, insan
bilgisinin, insanligin gecirdigi anlamli ve dénemsel gecisler ile dogrudan bir iliskisi vardir. Hig
kuskusuz, bilgilenme ve 6grenme siireci, insan ve toplum hayatindaki degisimin yegane kaynagi
degildir. Mesela, bu degismelerde Buz Cagi esnasinda buzlarin ilerlemesi veya g¢ekilmesi gibi
tamamen maddi hadiselerden dogan derin degismeler de s6z konusudur. Bununla beraber, ¢agcil
donemlerin uzun, siirekli ve doniigsiiz degisim siiregleri, birinci derecede insanin “bilgi”
kazanmas ile ilgilidir. Ne kadar ilkel olursa olsun, hi¢bir canl tiirii, bir ¢esit bilgi olmaksizin
yasayamaz. Kus yuvayr nasil yapacagini, karinca nasil karinca gibi davranacagini bilmek
zorundadir. Boyle olunca da, canli tiirlerinin tamaminin, 6zellikle hayatta kalmak ile ilgili bilgi ve
davranislar i¢giidiisel ve refleksiv olarak viicutlarina kodlanmistir. Oysa, insan topluluklarinda en
ilkel olaninda bile, insan ve toplum hayatim yiiriitmek icin gerekli bilginin ancak pek az bir kism
dogustan kazanilmaktadir. Insan topluluklarinin, diger canli tiirlerine gore sahip olduklari biitiin
imtiyaz ve iistiinliiklerinin hemen hemen tamamina yakin bir kismi, ilk ¢caglardan bu yana, farkh

ortam ve baglamlarda “kiiltiir” araciligiyla devamliligini saglayan insan bilgisidir (Boulding, 1980,

32).

Insanlik, ilk caglardan itibaren dogada olup bitenleri merak ederek, gozleyerek, neyin nasil

oldugunu anlayarak elde edilen bilgilerin kullanilmasiyla insan hayatin1 kolaylastiran ve mevcut



beden giiciine gore daha giiclii ve verimli olmaya katki saglayan araglar ve geregler (ilk teknoloji)
yapmaya baglamuglardir. Insanhik tarihi boyunca goriilen en onemli gerceklerden biri de,
insanlarin dogaya ve hayata kattig1 her teknolojide, en biiylik esin kaynaginin ve &greticisinin
doganin kendi i¢ calisma diizeni olmasidir. Doga bilimleri, doga olaylarindan elde edilen verilerin
gbzlem, varsayim ve deney yolu ile daha gelismis bilimsel yontemlerin kullanilmasiyla birlikte,
hayatin bir¢cok alaninda teknolojik imkan ve araglar yaratilmasina vesile olmustur. Buna ilave
olarak, baska bir bilimsel faaliyet alam da, sosyal bilimlerdir. Sosyal bilimler, gbzlenebilir ve
hakkinda nesnel Ol¢iiler elde edilme imkani olan sosyal olay ve olgularin olus tarzlarinin ve
neden-sonug iligkilerinin belirlenmesidir. Sosyal bilimler alaninda yapilan cesitli arastirma ve
incelemeler sonucunda elde edilen bilgiler, bir taraftan insani ve sosyal faaliyetlerin
belirsizliklerini aydinlatirken, diger taraftan da yasanilan hayatin sorunlarinin ¢oziilmesi ile
hayatin daha giiclii ve etkili olmasimi saglayacak uygun organizasyon siireglerinin kurulup

yiiriitiilmesine imkan saglamaktadir.

4-Bilgi, iktidar1; iktidar, Bilgiyi Tayin Eder

Bilgi ile iktidar iligkisi, siirekli bir etkilesim halinde olmustur. Aslinda, bilgi insanlarin sahip
oldugu smirli enerji ve iiretim kapasitesini daha fazla arttirmakla bir anlamda gii¢ ve iktidar
birikiminde etkili rol oynamaktadir. Ote yandan, mevcut iktidar ve giiciin bir kism1 da daha fazla
enerji ve iretim imkani yaratacak bilgi iiretiminde kullanilmaktadir. Ancak, tarihsel siireg
icerisinde, bilgi-iktidar iliskileri karsilikli etkilesim icerisinde bulunmakla birlikte, ¢ogunlukla
bilginin gii¢ ve iktidar yaratmadaki itici gii¢ olma niteligi daha baskin olmustur. Bu baglamda,
insanlik tarihinde, hem tabiat iizerindeki etkilerin, hem de insan topluluklar iizerindeki etkilerin
siirdiiriilmesi, “bilgi” 6gesinin kullanimiyla gerceklesmistir. Insanlik tarihinin, insanlarin gézlem
ve deneme-yanilma yoluyla iirettikleri bilgileri kullanmak suretiyle yarattiklar1 hayat bigimi,
avcilik ve toplayicilik asamasindan ziraat faaliyetlerine gegerek yerlesik hayata gegme devridir.
Ziraat ve hayvan yetistirme bilimin katkisiyla gerceklestirilmis ilk biiyiik gecisi temsil etmektedir.
Ziraat ve yerlesik hayatla birlikte topluluklar, artik beslenme konusunda daha giivenli olmaya ve
hatta ihtiyactan daha fazla gida maddesi yetistirmeye yonelmislerdir. Bu durumda, fazla gida
imkanlarinin bilgi faaliyetlerine tahsis edilmesi miimkiin olmus; mevcut kaynaklarin biiyiik bir
kism1 gibi toplulugun daha genis bir kesimi de, tecriibe kazanma, bilgi edinme ve yayma isine
katilabilmistir (Boulding, 1980, 12). Gida ve beslenme maddelerinin fazladan iiretilerek depolanma

ve saklanma imkanin arttirilmasi, el zanaatlar1 ve ev imalati ile ilgili tiretim siireglerini hayata



katmaya baslamis; boylece bilgi akisindaki hizlanma ile gelisen ve genisleyen iiretim giicleri

sayesinde toplulugun enerji ve gii¢ birikiminde dnemli artislar ortaya ¢cikmustir.

Insanlhigm, tarihi siire¢ igerisinde hem doga olaylari, hem de sosyal olaylar iizerindeki
belirsizliklerle miicadele etme ugrasimin sonucunda ortaya cikan bilgilerle, insanlarin teknolojik
giic ile organizasyon giiciinii birlestirmek suretiyle kendi kapasitelerini asan daha biiyiik enerji ve
giic yarattiklart goriilmektedir. Bu cercevede, bilimsel zihniyet ile elde edilmis olan bilgi
malzemelerini kullanmay1 Onceleyen ve biitiin bunlarn yasadigi hayata katan toplumlar, boyle
olmayan toplumlardan daha gii¢lii ve egemen bir hayata sahiptirler. Bu anlamda, toplumlar arasi
giic farkliligimin goriiniir biitiin yonlerinin arkasinda gercekte o alanlara dair teknolojinin ve
sosyal organizasyonlarin yaraticisi bilgi iistiinliigii ve iktidarn vardir. Bilim teknolojiyi; teknoloji,
ekonomik gelismeyi; teknolojik ve ekonomik gelisme, askeri giicii; ekonomik ve askeri giig,
siyasi giicll tayin etmektedir (Ozakpinar, 1997, 80). Gergekte, toplumlar arasi iliskilerdeki gelisme ve
ilerleme boyutlari, o alanlardan baslayarak, hayatin diger yanlarina dogru yayilan bir giic ve
iktidar dalgalanmasina ortam hazirlamaktadir. Bu anlamda, sosyal bilimler igerisinde ayri bir
disiplin olan ydnetim ve organizasyon alaninda da kullamilan bilimsel bilgiler toplulugunun
olusturdugu teori ve yaklasimlar da, ¢ok biiyiik bir gii¢ ve iktidar birikimine neden olmaktadir. Bu
baglamda, insanlarin bir kisminin, diger insanlar iizerindeki yonetme inisiyatifi ve kapasitenin
olusumunda, yOnetime ve yOnetilen gruba dair bilgilerin ¢ok onemli bir yeri vardir. Ciinki,
insanin asli gorevlerinden biri de, bir sekilde yonetme sorumlulugu altinda bulunan diger
insanlari, onlar i¢in akil ve bilgi yoluyla en elverisli olanlar1 tercih edip, bunlara aykir1 diisenleri
sakinmak suretiyle yonetmektir (El-Matiiridi, 2005, 14). YOnetici olma yeteneginin varligina ilave
olarak bu yetenegin, olmas1 gerektigi gibi yiiriitiilmesi, biiyiik olgiide “yonetici bilgi” giiciiyle

donanmis olmaya baglidir.

5-Bilgi-iktidar Ekseninde Din-Bilim iligkileri

Bilgi-iktidar iliskisi, her zaman denge halinde olmamistir. Biitiin giic kaynaklarimin (mesela;
inancin, paranin, sanatin v.b ) kotiiye kullanimi gibi, bilginin giicii de, belirli bir sinif ve ziimrenin
cikarlarim “Otekilerin” aleyhine olacak sekilde bir tahakkiim araci olarak kullanilabilmistir.
Tarihsel siire¢ igerisinde, bilgi-iktidar iligkilerinin, karsilikli etkilesim yerine, “iktidarin bilgiye
hitkmetmesi” seklindeki tersine bir iliski, en fazla din-bilim arasindaki iliskilerde kendini
gostermistir. Aslina bakilacak olursa, din hakkinda gozlem yapma imkam1 olmayan ancak

insanlarin algiladiklar1 baz1 belirsizlikleri giderme yollarindan biridir. Din de bu anlamda,



insanlarin hangi durumda nasil hareket etmesi gerektigi dogrultusunda insan davraniglarina yon
veren bilgi kaynaklar arasindadir. Bilimin, gozlenebilir, sayilabilir ve hakkinda veri toplanabilir
olay ve olgular iizerinden, belirli arastirma yodntem ve teknikleriyle elde ettigi bilgiler de,
nihayetinde insanlarin hangi durumda nasil hareket edeceklerine dair bir davranis belirleyici
kaynaktir. Bu durumda, insanlarin algiladiklar gesitli belirsizlik durumlar1 karsisinda, dinin
aciklamaya calistigi saha ile bilimin aydinlatmaya calistigi saha birbiriyle normal sartlarda
cakismaz. Bunlar, diger bilgi kaynaklan (felsefe, sanat, ahlak, giindelik v.b. ) gibi, her biri
insanlarin karsilagtiklar1 farkli belirsizliklere cevap vermeye calisan ve yasanilan hayatta
cogunlukla birbirini tamamlayan bilme araglaridir. Bdyle olunca da, din, insanlarin, yasadiklari
hayatta bir sekilde varligin1 algilamis olduklari, ancak gézlenemeyen, sayilamayan ve hakkinda
somut veriler toplama imkam olmayan belirsizlik durumlarim giderecek sinmirlar igerisinde bir
bilgi kaynagi olursa, (yani bilimin sahasina girmezse) bu hususta herhangi bir sorun ¢ikmayabilir.
Oysa, bazen dinin kendi 6gretisinden, bazen din adamlarinin ve mensuplarinin iktidar anlayislar
nedeniyle dinin pratiginden kaynaklanan bir kisim miidahaleler, din ile bilimin arasindaki sinirlari
zorlamaktadir. Din-bilim catismalar1 seklinde, hem tarihte hem de giiniimiizde var olan boyle bir
olgunun, en ¢arpic1 O6rnegi Ortagagdaki Hristiyanlik ile bilim arasindaki zitlasmadir. Ortacagin
Bat1 diinyasinda, din-bilim iligkilerinde, oncelikle giiclii ve eskiye dayanan islenmis bir Grek ve
Roma kiiltiirlerinin Hristiyanlik inanci iizerindeki etkileyici 6zelliginden s6z etmek gerekir. Buna
gore, Grek ve Roma’nmin kozmolojisinden Hristiyan kiiltiiriine intikal eden “diinyanin
asagilanmas1”, “yer merkezcil ile diial kozmoloji” seklindeki evren tasarimi, Hristiyanlik
inancinin Ogretisine ve pratigine, bu evren igerisindeki diinyaya, maddeye, maddi olana bir
dusiikliik izafe etme ve varliklar hiyerarsisinde ontolojik olarak bir ikincillik atfetme aligkanligim
yerlestirmistir (Hocaoglu, 1995, 51-57). Bdylece, din, kendi alanindan cikarak, hayatin biitiin
alanlarina hitkmetmeye baslamistir. Hristiyanligin, once 6gretisinde, sonra da pratiginde meydana
gelen eksen kaymasinin ana sebebi, biiyiik dlciide din olgusunun, insanlar ve toplum iizerindeki
egemenlik kurma potansiyelinin yiiksek olmasidir. Hristiyan inancinin hamiligini iistlenen din
adamlar1 ve onlarin Ortacagdaki giiclii orgiit ag kilise, din iizerinden elde ettikleri giicii
kullanmak suretiyle toplumun diger giic kaynaklar1 iizerinde de hakimiyet kurarak, buradan
insanlarin topyekiin yasam bicimlerini belirleme konumuna gelmislerdir. Kilise, elindeki giiclii
inan¢ mekanizmasi aracilifiyla Ortacagdaki Bati toplumlarinin ekonomik kaynaklarini (mesela;
biiylik arazileri ve onlarm iirlinlerini), sanat diinyasini, giindelik hayati ve bilimsel faaliyetler
kapsamindaki biitiin etkinlikleri denetim altina alarak, biitiin toplumsal siireglerin ele gecirilmesi
seklinde bir tiir totalizm yaratmistir. Ortacag Bati diinyasinda, kilise tarafindan, dinin, varlik

sebebinin ve ait oldugu uhrevi alanin disina ¢ikartilarak, belirli bir ruhban sinifin ¢ikarlarina



uygun olacak tarzda aragsallastirilmasi, biiyiik olciide bilim, felsefe ve sanat gibi 6zgiir aklin ve
iradenin gerceklestirdigi biitiin zihinsel ve estetik etkinliklere biiyiik Olciide ket vurmustur.
Boylece, Ortagagin tipik zihin yapisi, insanin esyaya, dogaya, insana ve kendine yabancilasmasi
ve Ozgiin ve Ozgiir bir hareket gelistirememesi olarak sekillenmistir. Ciinkii, kilise, inanan
insanlarin, nasil gormeleri ve isitmeleri gerektigini, nasil diisiineceklerini, neyi seveceklerini ve
hatta neden nefret edeceklerini, dostun ve diismanin kim olacagini1 ve hatta en mahrem ve gizli
bilgilerin dahi kendilerine “itiraf” edilmesi konusunda insan ve toplum hayatinin her yanini

kusatmustir.

6-Bilgi-iktidar Ekseninde Bilimin Ozgiirlesmesi

Ortacagin icine kapamik zihin yapisindan ve bilginin {izerindeki tayin edici otoritelerin
baskisindan kurtularak, insan aklinin yeniden Ozgiirlesmesi, Bati tarihi iginde ©nemli bir
asamadir. Bu anlamda, Batili tarihciler, insan varligin1 kavrayistaki diisiince gelisimi ile
insanlarin fiziki ve sosyal olaylara rasyonel bir agiklama yolu arama yolunun, Ronesans ile
baslayip, daha sonra da Reformasyon ve Aydinlanma Cagi ile hizlandigim ileri siirerler (Black,
1989, 21). Gercekten, “Bat1” y1, simdiki zamanlardaki “gelismis” ve “egemen” bir kiiresel gii¢
haline getiren tarihi olusumda bu ii¢ olgunun biiyiik bir pay1 vardir. Ronesans ve Reformasyon
hakkinda verilebilecek en 6zlii hiikiim, bunlarin “Batililarin” diinyaya yeniden agilan kapilarinin
olmasidir. Ronesans ve Reformasyon siiregleri, 6zellikle Avrupa’nin insan-insan ve insan-esya
iligkilerindeki Ortacagin yerlestirdigi, “kendi icine kapanma” zihniyetinin kirilmasinda,
(Hocaoglu,1995,98) bir “uyanis” ve “yeniden dogus” siireci olarak, kendisinden sonra gelen ve
diinyay1 degistirecek olan biiyiik ¢igirlara yol agmada 6nemli bir baslangictir. Onun asil degeri,
bizzat iirettikleri eserlerden c¢ok, insan tasariminin ve ediminin, yalmzca kilise baglamina
indirgenmek yerine, insan aklimin ve gonliiniin Ozgiir tercihlerine gore yapilabileceginin
onciiliginii yapmasindan kaynaklanmaktadir. Ronesans, insan aklimin ve ufkunun siki sikiya
baglandig1 ve sinirlandinldigi “tek tip otoriteden” kurtarilmasiyla degerli eserler verilebilecegi
hususunu somut bir sekilde kanitlamistir. Reformasyon olgusu da, Hristiyan inancinin, dzellikle
Ortacag boyunca, din adamlar1 ve bunlarla ittifak halindeki ziimrenin ¢ikarlarina hizmet eden
boyutlarina karsi gelistirilen bir protesto ve isyan hareketidir. Reform hareketi ile Ortagag
Hristiyanliginin, bu diinya ile ilgili islerde, 6zellikle de ekonomik faaliyetlerdeki, kisitlayict ve
sinirlandiric1 ~ Ogelerinden ve geleneklerinden arindirilarak, Batilh insanlarin, yeniden
“diinyevilesmesinin” onii ac¢ilmistir. Ayrica, Ronesans ve Reformasyon siireclerinin tetikledigi

sanatta, bilimde, dinde, ekonomide, siyaset ve idare gibi yasanilan hayatin bir¢cok yoOniindeki



zincirleme degisimlerin akabinde, Aydinlanma Felsefesi ile biitiin bu yasanilan siireclerin

felsefesi yapilmak suretiyle, mevcut gidisat geri doniilmeyecek sekilde kiiltiirlestirilmistir.

Avrupa’da Ronesans hareketlerinin yol agtigi en dnemli uyanis, insanlarin kendi gozlemlerinin
tazeligi ve diisiincelerinin ferahligin1 yeniden kesfetmesidir. Leonardo da Vinci’nin ¢ok yonlii
kisiliginde ve coskusunda sembollesmis olan bu donemle birlikte, insanlar doya doya goézlem
yapmaya, kana kana diisiinmeye baslamislardir. Herhangi bir kisitlama ve belirli bir diistince
kalib1 olmaksizin yapilan gozlemler, insanlarin muhakemesini harekete gecirirken, hayal giiclerini
de alevlendirmeye baslamistir (Ozakpimar, 2002, 80). Boylece, higbir seyin, goriindiigii gibi olmayip,
doga ve canlilar alemi ile insan hayatinda olup biten her seyin arkasinda “olus tarzlari” ile
“birtakim” neden-sonug iligkilerinin oldugu birer birer ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu suretle bir
“sanat objesi” olarak ele alinan doga, aym1 zamanda her y6niiyle bir “bilim objesi” haline yeniden
dontigmiistiir (Hocaoglu, 1995, 113). Ronesans ruhu, insana, gercegi Ogrenme ve hayatina bigim
vermede, kendi gozleminden, kendi diisiincesinden, kendi varsayimindan ve deneyinden
yararlanmanin heyecanin1 6gretmistir. Boylece, Leonardo da Vinci’nin dogaya ve hayata
bakisinda sembollesen yeni zihniyet, Kopernik, Kopler, Galile ve Newton gibi iinlii bilim
insanlarinin ¢aligmalarinin Onciiliigiinde bilim zihniyetinin giderek yayginlasmasina imkan ve

ortam hazirlamistir (Ozakpinar, 2002, 83).

Modern bilim zihniyeti, genel olarak iki asamalidir: Doga ve insana, dair olaylarin ve olgularin,
oncelikle merak ve dikkatle gozlenmesi, bu gozlemden elde edilen verilerin toplanmasi,
toplanabilen verilerden hareketle olayin nasil meydana geldigine dair aciklayici bir fikre varma
birinci asamadir. Modern bilimin ikinci agsamasi ise akil yiiriitme ile elde edilen aciklayict fikrin
zorunlu mantiki sonucunu ¢ikararak o sonucu, arastirllmak istenen doga ya da insana dair olaylar
tizerinden test edilmesi yani deneye tabi tutulmasidir. Bu ¢ercevede, modern bilimin birinci ayag,
daha ¢ok Ronesans’in baslangicinda olustuysa , ikinci ayagi yani deney kismi daha sonraki
yasanilan modern bilimi destekleyici siiregler sayesinde Galile ile Newton arasindaki zaman
diliminde sekillenmistir (Ozakpinar, 2002, 89). Modern bilim zihniyeti, belirli arastirma yontem ve
teknikleri kullanarak, doganin ve sosyalin gercekligin; anlama cabasini, hicbir otorite ve
ziimrenin baskisi altinda olmadan siirdiirdigii zaman dilimlerinde, insan hayatina ¢ok 6nemli
katkilar saglamistir. Modern bilim zihniyetinin doga bilimleri kanadi, insanlara dogada hazir
bulduklar canli ve cansiz varliklarin i¢ yapilarim ve sistemlerini 6gretmek suretiyle buradan elde
edilen bilimsel bilgilerin birer malzeme olarak kullanilmasiyla insan hayatin1 kolaylastirici

“yapma cisimler” ile ‘“cihazlar” yapma imkani sunmustur (Durali, 1987; 26-27). Modern bilim



zihniyetinin ilk Onciisii Ronesans hareketinin zincirleme etkileriyle hayatin her alanina yansimasi
sonucunda ortaya ¢ikan yeni anlayis ve siirecler Batililarin biitiin diinya iizerindeki egemenligini
vurgulayan Yeni Cag Medeniyetini ortaya ¢ikarmigtir. Modern bilim zihniyeti, 6zgiir aklin
onciiligiinde, gercek otoritenin, gozlenen, aciklanan ve test edilen doga ve sosyal olaylarin
arkasinda sakli oldugunu bulmustur. Boylece, Bati Medeniyeti, diinyanin geri kalan kismi
tizerinde c¢ok biiyliik bir enerji ve iktidar yaratmayr basarmistir. Elbette, Bati Medeniyeti
kapsamindaki toplumlarin, oteki toplumlar iizerinde yarattigi gii¢, yalmizca bilimle meydana
getirilmis bir gii¢ degildir. Tarihsel siirecin karmasik olusumu i¢inde kimi toplumlar i¢in dramatik
sonuclar da yaratan cografi kesifler yoluyla yeni ticaret yollarinin ve hammadde kaynagi bolge ve
tilkelerin ele gecirilmesi de 6nemli bir etkendir. Somiirgecilik ve bir tiir yagmacilik yapilarak
biriktirilen bu servetin, sehirlerde gelisen yeni bir girisimci sinifin eline ge¢mesi gibi olgularin,
bilimsel bilgiler alamindaki arka arkaya gelen gelismeler sonucunda ortaya c¢ikan “buhar
makinas1” ve otomatik dokuma tezgahi gibi icatlarla birlesmesi, sanayi ihtilalinin dogusuna
imkan hazirlamistir (Ozakpmnar, 1997, 110). Bu durum, bir anlamda, insanligin, zirai hayata
gecisinden sonraki en anlamli doniigiimii temsil eder ki, bu gecisin de yan faktorler yaninda asli
belirleyici faktorii hi¢ siiphesiz bilginin itici giictidiir. Bagka bir deyisle bilgi bu cagdan sonra da,

onceki donemlerinkine gore cok daha fazla gii¢ ve iktidar yaratma islevini siirdiirmiistiir.

7-Bilgi-iktidar fliskileri Acisindan Kapitalizm

Tarihsel siire¢ icerisinde, doganin ve sosyalin ger¢ekligine dair acilimlara ve agiklamalara gesitli
sinirlamalar ve miidahaleler getiren cesitli otorite ve iktidar kaynaklarinin, bilim ve akil
tizerindeki denetimlerinin Kkaldirilmas: anlaminda “modernlesme” bilimin hizlanmasina ve
yayginlagmasina ¢ok biiyiik katkilar saglamistir. Yine, “modernlesme”, bir taraftan bilimsel
arastirma yapilabilir alanlar1 olabildigince genisletirken, bir taraftan da insan zihninin algilayip
merak ettigi her derinligi ve belirsizligi agiklama konusunda bilimsel faaliyetler icin gerekli
sartlar ve araclan saglama konusunda-en azindan Bati toplumlarinda-biiyiik cabalar gostermistir.
Buna bagl olarak, 19.y.y. itibartyla genis kapsamli bilimsel faaliyetler yiiziinden, hem doga
bilimleri, hem de sosyal bilimler alaninda adeta bilimsel patlamalar yasanmis ve hatta bilimler
siniflamasinda genel kategoriler, kendi icerisinde ¢ok kiigiik uzmanlik alanlarina boliinmiistiir.
Yeni Cag medeniyetinin “alamet-i farikasi” olan bilimsel arastirma ve incelemelerdeki
uzmanlasmanin giderek hizlanmasiyla, bu konularda yapilan ¢alismalarin ve siirecin iiriinleri olan
bilimsel bilgiler hem miktar olarak cogalmis hem de kullanilabilirlilik derecelerinde Snemli

ilerlemelerin yolu acilmistir.
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Batih modernlesme ve yenicag medeniyetinin ortaya koydugu bilimsel bilgi zenginligi ile
ekonomik faaliyetlerin giderek “akilcilastirilmasi” siireci yasanmaya bagslamistir. Akilcilastirma,
bilim zihniyetinin temel araglarindan biri olarak modernlesmenin olmazsa olmaz niteliginde bir
0gesidir. Ekonomik faaliyetlerdeki akilcilagtirma islemlerinin timii, ekonomi {iizerinde onemli
Olciide iiretkenlige ve kar artisina yol agmustir. Bu ¢ercevede, modernlesmenin akilcilagtirma
islemleri piyasa ekonomisi araciligiyla “kapitalizm bi¢imine yansiyarak iktisadi alanda da

egemen olmustur” (Touraine, 2002, 39).

Kapitalizm, basta iiretim ve yOnetim siirecleri olmak iizere, biitiin iktisadi faaliyetlerin bilgi
stireglerinden yogun sekilde yararlanilmasinin sonucunda biiyiik bir atihim yapmistir. Ancak,
modernlikle en giiclii bir sekilde ortiisen bilimsel faaliyetlerin yarattigi akilci toplumda akail,
yalniz salt anlamda bilimsel bilgiyi yonetmekle kalmaz, ekonominin, nesnelerin ve insanlarin
yonetimini de elinde tutmaya calisan bir yaklasim sergiler (Touraine, 2002, 24). Goriiniiste, yiiksek
verim saglamaya yonelik iiretim araglari ile iireten insan giiciine sahip olmak imkani ve firsati, bir
sekilde ya da her ne yoldan olursa olsun, sermaye birikimini temin edebilmis herkese agiktir.
Sermaye birikimi ile kar haddini rakiplerine gore daha fazla yiikseltebilenler, giderek bunu
gerceklestirmeyenleri, onlarin gercekleri ne olursa olsun, saf dis1 ederler ve oyun i¢inde sadece
kendileri kalirlar. Boylece, tekelci sermayenin ortaya ciktigi goriiliir (Durali, 2003, 109). Bu
cercevede, bilimsel arastirma ve incelemelerin sonucunda elde edilen bilimsel bulgularin
ekonomik faaliyetler alaninda uygulanmasi ile sadece teknolojik ilerlemeler, iiretim ve yonetim
stireglerinin iyilestirilmesi, pazar ve reklam faaliyetlerinin etkinlestirilmesi gibi olumlu sonuclar
yaratiliyor olmayip, bunlardaki kazanci ve karin artis1 ile birlikte, isverenin sermaye yapist da

daha fazla giiclenmis olmaktadir.

Bilimsel bilgilerin ¢alisma hayatina kullaniliyor olmasinin yarattigi etkinlik ve verimlilik, bir
taraftan Uretim giiclerinin iktidarim artinrken, diger yandan da sermayeye bagh yoOnetim
mekanizmasinin orgiit icerisindeki konumunu daha fazla tahkim etmektedir. Bilimsel bilginin
yaratti1 iktidar dalgasindan en fazla yararlananlar arasinda ekonomik faaliyetleri yiiriiten sirket
ve organizasyonlar oldugu gibi, bundan sonra bilimin nimetlerinden yararlanan ikinci 6nemli
aktor, 19.y.y. baslarindan itibaren giderek biiyiiyen ve giiclenen ekonomik iktidar 6beklerinin
hakimiyeti altina, hi¢ olmazsa denetimi altina giren merkezi devletlerdir. Genis toplumsal
kesimlere karsi goriiniiste yapilmiyor olarak gosterilse de, sirketlere ve ekonomik
organizasyonlara yonelik, asayis ve giivenlik basta olmak iizere, idari, mali, egitim, 6gretim

faaliyetlerine dair ihtiyaglarinin bilyiik bir kismi1 merkezi devlet tarafindan iistlenilmistir. Bagsta
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Ingiltere, Felemenk ve ABD gibi biiyiik sirketlere sahip iilkeler, diinya iizerindeki kiiresel
sOmiirge imparatorluklarini, kendi sirketlerini merkezi devletin iktisadi, siyasi ve askeri

organizasyonlarinin sonucunda kurmuslardir (Durali, 2003, 101).

Bilimsel bilginin, pratikten teoriye; teoriden pratige katki saglama seklindeki helezonik gelisme
modeli sonucunda, her cagda itici bir giic olup, kendinden 6nceki doneme gore daha biiyiik bir
iktidar yarattig1 bilinmektedir. Ancak, bilimin yol acti1 giic ve iktidar konusunda, 19.y.y. dan
sonra baglayan sosyal bilimler alanindaki bilimsel gelismelerin yarattigi katkinin miktar1 ve
derecesinin de, Oonceki zaman dilimlerine gore giderek artan bir egilime sahip oldugu apacik
goriilmektedir. Doga bilimlerindeki artiglarin pratige uygulanmasiyla teknolojik gelisme biiyiik
bir ivme kazanirken, teknolojik gelisme ve destekleyici faktorlerle birlikte, ekonomik
faaliyetlerde de cok biiyiikk bir kdr ve sermaye artis1 ortaya cikmistir. Buna karsilik, 19.y.y.
itibariyla sosyal bilimlerdeki gelismenin ortaya c¢ikardigi bilimsel bilginin pratige uygulanmasi
sonucunda, basta devlet olmak iizere, ekonomik kaynaklarin isleticisi sirketlerin yonetim ve
organizasyonlarinda dev adimlar atilmaya baslanmistir. Bilimsel faaliyetlerin gelisiminin yarattig
katma degerden, biitiin toplumsal siniflar ile her cesit toplum, piyasa ekonomisi imkanlarinin
Olciisiinde yararlaniyor olmakla birlikte, gercekte bilimsel arastirmalarin sonuglarindan en fazla
sermaye sinifit ve sermaye sinifina dayanan toplumlar ile her tiir yonetici simif yararlanmiglardir.
Bu anlamda, “bilgi cagr” ve “bilgi toplumunun” giic ve iktidar merkezi, biiyiik ol¢iide “bilgi
yoneticisi” “sirket” ve “devlet” ittifakidir. Bu ittifakin temsil ettigi giic ve iktidarin toplumsal
stiregler iizerindeki etkileri, hangi rejim olursa olsun giderek yogunlasmaktadir. Kapitalizm ile
ittifak halinde gelisen devlet aygiti, devlet bagkanligi, hiikiimet ve yiiriitme erkinin araci olan
iradeyi, silahli kuvvetleri, adaleti, mahkemeleri ve egitim-6gretim siirecleri gibi birimleri ile
cogunlukla egemen sinifin ¢ikarlarimi ve iradesini temsil etmektedir (Althusser, 2003, 136). Bilimin
kazandirdigi teknolojinin imkanlariyla olusan yeni gii¢ ittifakindan sermaye sinifinin ve onlarin
sirketleri, toplumsal siireclerin temel egitim ve iletisim kanallarin1 denetim altina alirken; devlet
ise biiylik bir askeri gii¢ ve organizasyon ile cesitli egitim ve 6gretim faaliyetleri iizerinde bu gii¢
dalgasinin etkilerini bir sekilde yansitmaktadir. Ciinkii, kapitalizmin bilim yoluyla elde ettigi
kazancin, kendi ekonomik degerinden cok daha fazla mali, idari, siyasi ve kiiltiirel bir giice

doniigmesi ancak devlet ile 6zdeslesmesiyle miimkiin olmaktadir (Braudel, 1991, 66).

8-Kapitalist ideolojinin Yarattig1 iktidarin Bilim Uzerindeki Etkileri
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Bilimin yarattig1 araglardan yararlanmak suretiyle her iktidarin, kendi giictinii tahkim etme ve
pekistirme imkani vardir.Tarihsel siire¢ icerisinde, ¢esitli iktidar mensuplari ile egemen siniflar,
kendi cikar ve egemenliklerini siirdiirmede bilimi bir ara¢ olarak kullanmislar ve bilimsel faaliyet
sonuglarint kendi lehlerine olmak {iizere istismar etmislerdir. Ayrica, bilimin 6zgiin ve 0zgiir
calismalarla gerceklesen bir siire¢ olmasina ragmen, hem tarihte hem de giiniimiizde bir takim
inang gruplarn ve cesitli totaliter sistemler (fagizm, nazizm, kominizim, ve teokrasi gibi) insanlarin
ve topluluklarin 6zgiinliik ve oOzgirliigiinii kisitlayip, denetim altina alma yoluyla kendi
ideolojilerini yayma ve yerlestirme amaci giitmektedirler. Dolayisiyla da bu amaglarin
gerceklesmesinde bir ara¢ veya amaclarinin gerceklesememesinde bir engelleyici olarak
gordiikleri bilim insanlan iizerinde ¢ok ciddi baski ve zorlamalara bagvurmaktadirlar. Ancak,
kapitalizmin bilimle iligkisi, 6nceki ve sonraki zamanlarin yer yer goziiken bilim istismarlarina

gore, cok daha genis kapsamli ve karmasik bir durum arz etmektedir.

Kapitalizmin, 6zellikle “kiiresellesme” adi verilen bir boyuta ulagsmasinda, objektif bilimsel
faaliyet sonuglarindan etkili ve basarili bir sekilde yararlaniyor olmasinin yaninda, bu dlcekte bir
etkinlige ulagmasinda bir kisim “bilimsel faaliyetleri” kendi ideolojik ilke ve hedeflerinin
gerceklesmesinde birer “ideolojik aygit” gibi kullanmasimin da ©nemli bir payr oldugu
goriilmektedir. Kapitalizmin ideolojik hedeflerine ulasmasinda, bilimsel bulgular yaninda bir
kisim sosyal bilim disiplinlerinin yamlsatici ve biiyiileyici manipilasyonlar1 da ¢ok etkili rol
oynamistir. Bu manada, Anthony Giddens, temelinde “akilcilastirmaci” ve “diinyevilestirmeci”
Pozitivist bilim anlayis1 olan modernligin, sanayicilik, kapitalizm, savasin endiistrilestirilmesi ve
yasanilan hayatin tiim yonlerinin denetimi seklinde dort onemli boyuttan meydana geldigini iddia
etmektedir. Ayrica, boyle bir modernlik anlayisinin, biitiin diinyay1 diinyasal bir askeri diizene
gotiirdiigiinii ifade ederek, biitiin bu olusumlarin da denetim sistemlerini merkezilestiren zengin
tilkelerin devletlerinin yardimiyla siirekli bir kiiresellesmeye yol agmakta oldugunu eklemektedir
(Touraine, 2002, 44). Kusatici, akillagtiric1 ve modernlestirici siiregler, oniinde sonunda, giicii ve
iktidar1 denetiminde tutan kapitalist seckinlerin, ticaret ve isletmelerin Orgiitlenmesi ve
somiirgecilik yoluyla diinyanin geri kalani {izerinde biiyiik bir egemenlik tesis etmelerini
kiskirtmaktadir (Touraine, 2002, 45). Modernligin, genellikle kapitalizmin himayesindeki pozitivist
bilim yaklasimina dair arastirma yontem ve tekniklerine dayali olarak elde ettigi bilimsel bilgiler,
esas itibartyla” bilinmeyeni bilmek ve tanimak” amacinin disinda, gii¢lii ve egemen simf ve

toplumlarin, diger simif ve toplumlar iizerindeki tahakkiim aracina doniigsmektedir.
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Kapitalizmin, bilimsel faaliyetlerin sonuglarindan objektif olarak yararlanarak biiyiik bir
ekonomik iktidar yaratmasina karsilik, “her iktidar kendi bilgisini iiretir” (Altun, 2005, 2) mantiksal
cikarimindan hareketle bu iktidarin kendini yaratan “bilimi de” birer iktidar araci olarak
kullanmaya basladigi, 20.y.y. boyunca bilimsel buluslar ile savaslar arasindaki iligkilere bakilarak
acik bir sekilde goriilebilir. Bilimsel faaliyetlerin, 6zellikle Birinci Diinya Savasi ile Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonraki donemlerde artan bir egilimle kapitalist sistemin himayesine ve
yonlendirmesine dogru yoneldigi goriilmektedir. 19.y.y.in Avrupa merkezli klasik donemdeki
ilerlemeci diisiince sistemi yalnizca Bati’'min mevcut gelismisligini sorun ediyor, Bati disi
toplumlar acisindan mevcut statiilerinin disinda baska bir rol éngérmiiyordu. Oysa, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda kapitalizmin merkez {issiiniin Amerika Birlesik Devletleri’ne kaymasiyla
birlikte, Bat1 dis1 toplumlarin da mevcut somiirge statiilerinin daha bagimli bir hale getirilmesi
maksadina uygun olarak onlarin da gelistirilebilecegi yoniinde iddiali tezler ortaya atildi. Bu
cercevede, ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Bati dis1 diinyanin, ABD merkezli Batr’ya
eklemlenecek tarzda gelistirilmesine dair “bilgi iiretimine” hiz kazandirildi. Savas sonrasinda, her
yoniilyle Amerikan merkezli Bati c¢ikarlan etrafinda oOrgiitlenen uluslar arast kuruluslarin,
goriintirdeki hedefleri ne olursa olsun, gercek ve gizli niyetleri azgelismis toplumlarin
“gelistirilmesi” problemine dair yogun caba goOstermeleridir. Savas sonrasinda, Bati sosyal
bilimleri i¢inde azgelismis toplumlarla ilgili sorunsalin biiyiik bir yere sahip olmasinin asil nedeni
de bunlar i¢in idiretilen “bilimsel bilgiler” yoluyla onlarin uygun somiirgeler héline getirilmesi
niyetiydi. Boylece, sosyal bilimler alaninda, modern bilgi iiretiminde klasiklesmis bir tarz olan
disipliner uzmanlasmaya ek olarak, disiplinler aras1 yaklagim ile “bolgesel arastirmalar” seklinde
yeni calisma alanlart ortaya cikmistir (Altwn, 2005, 42-44). “Bolgesel arastirmalar”, aslinda,
kapitalizmin himayesinde, “bilginin” siyasilesmesi ve ideolojik bir tarza biiriinmesinde 6nemli bir
asamaya gelindigini gostermektedir. Bolge arastirmalarinin kokenindeki siyasi motivasyon ¢ok
aciktir: ABD, kazandig1 diinya ¢apindaki yeni ideolojik rol baglaminda 6zellikle ABD cikarlan
bakimindan etkili olabilme potansiyeline sahip olan farkli bolgelerin, giincel gercekleri hakkinda

bilgiye ve uzmana daha fazla ihtiya¢ duymustur (Giilbankian Komisyonu, 1998, 40).

Kapitalist ideoloji ile bilimsel faaliyetler arasindaki sinirlarin giderek aradan kalkmasiyla
ozellikle ekonomik, ticari, sosyal ve Kkiiltiirel siirecler ile ilgili bilimsel disiplinlerde bilimin
olmazsa olmaz sartlarindan biri olan objektiflik kriterinde ¢ok biiyiik sapmalar meydana gelmeye
baslamistir. Modern bilimin 6ziinde, objektiflik ilkesi vardir ve bu ilke geregi tek tek bilim
insanlart bakimindan kisisel inan¢ ile ideolojik tercih ve egilimlerinin reddedilmesi s6z

konusudur. Ancak, kapitalizmin bilimsel faaliyetlerle asir1 igli-dish olmasi, hatta bilimin
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kapitalizme “i¢c giiveysi” olmasi, bilimin giderek ideolojiklesmesi sonucunu yaratmistir. Bu
baglamda, giiniimiizde bilim Oylesine standartlagsmis ve tek tip Olgiilere indirgenmistir ki, bilim
insanlarina diisen sadece onlari onaylamak ve uygulamak zorunda kalmaktir (Kutluer, 1985, 27).
Kapitalizm ile bilgi arasindaki geleneksel bilgi-iktidar iliskilerinin dayandigi karsilikli
etkilesimin, asir1 giic farkliligindan dolayr bilimin, kapitalizmin bir aract durumuna dogru
indirgenmesinde en etkili olan nedenlerden birisi, bilimsel aragtirmalar ve incelemeler ile
ekonomik temelli projelerin bilyiik miktarda paralarla fonlanmas: durumudur. ikinci Diinya
Savasi sonrasindaki Amerikan merkezli Bati’nin sahip oldugu dev sirketlerin teknoloji, iiretim ve
yonetim siirecleri, pazar ve iiriine yonelik yenilik politikalar i¢in harcadiklar biiyiik fonlar ile
zengin {ilkelerin ulus devlet stratejilerinin biiyilk Olciide askeri organizasyonlara dayal
olmasindan kaynaklanan Ar-Ge calismalan yiiziinden, “bilgi” ile “kapital” birbiri ile daha fazla

Ozdeslesmeye baslamistir (King, 2004, 91-94).

9-Yonetim ve Organizasyon Siireclerinin Ideolojiye Alet Edilmesi

Ekonomik faaliyetlerin uygulamaya en yakin boyutlari, tedarik, iiretim ve pazarlama, muhasebe
ve finansman, yonetim ve organizasyon siireglerine dair isletmecilik pratikleridir. Bunlar
icerisinde de hem isletme i¢i siirecler ile hem de cevresel sistemlerle yakindan haberdar olup
ilgilenmeyi gerektiren yonetim ve organizasyon faaliyetleri ayr1 bir éneme sahiptir.Yenicag in
sanayilesme devriminden itibaren, insanlik tarihine eklenen en Onemli siireclerin basinda

“igletmelerin” sevk ve idaresi gelmektedir.

Sanayilesme Onciiliigiiniin Kita Avrupa’sinda oldugu ve bu onciiligiin 19.y.y. sonu itibartyla
Kuzey Amerika’ya gectigi yillarda, yoOnetim ve organizasyon alaninda yapilan bilimsel
calismalarin odaginda, cogunlukla is ve ¢alisma hayatinin bizzat i¢inde bulunan yani “eli tagin
altinda olan” uygulayici-teorisyenlerin olmasi, bu bilim alaninin klasik ¢aginin temel karakterini
olusturur. Klasik yoOnetim ve organizasyon teorisini olusturan bilgi birikiminin esas kaynagi,
endiistriyel hayatta yeni karsilanan sorunlara ¢6ziim bulma ¢abalarinin sonucunda, gozlem ya da
deneme yoluyla elde edilmis pratik bulgulardir. Bu ¢ercevede, klasik ¢cagin en fazla ilgilendigi ve
¢ozmeye calistigi sorunlarin basinda da, etkinlik ve verimlilik konusu gelmektedir. Ayrica, klasik
yonetim ve organizasyon teorilerinin ikincil dnemli sorunu, cogunlukla kendi baslarina buyruk
olarak yasamis ve calismis olan c¢ok sayida insanin, belirli bir diizen ve uyum icerisinde

isletmenin hedefleri dogrultusunda canla basla ¢alismaya razi olmalarinin saglanmasi hususudur.
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Modern bilimin temel kavrami olan “akilcilastirma” ve yapilan her insani eylemin akla ve
tecriibeye dayandirilmasi ilkesi, klasik yonetim ve organizasyon siireclerine dair calismalarin
Oziinli olusturmustur. Weber (1864-1920) ve Henri Fayol (1841-1925) ile Kita Avrupa’sinda
baslayan yoOnetim faaliyetlerinin “bilimsellestirilme” siireci ile ilgili calismalar 1900’lerin
baslarindan itibaren Kuzey Amerika’da F.Winslow Taylor’in ve onun ardillarindan Henry Gannt,
Frank ve Lillian Gilbert, Harrington Emerson gibi arastirmacilar tarafindan devam ettirilmistir
(Kogel, 2005, 198). Sanayilesme Oncesi donemin sadece deneme-yanilma yOntemleriyle birer
aligkanlik haline gelmis olan is yapma ve is yaptirma geleneklerinin, yeni donemin isletmecilik
faaliyetlerini etkili ve verimli bir sekilde yonetememesi sonucunda, bir anlamda endiistrilesme
diizeyi ve kapsam ile ardigik olarak, yonetim ve organizasyon olaylar1 ve siirecleri de bilimsel
caligmalara konu olmustur. Bu calismalarin, oncelikle ¢aligma hayatinin pratiklerinden elde
edilen “gbzlem” ve “verilerden” hareket eden aciklayici fikirlerin yine is hayatinda dogrudan
sinanmasindan ¢ikarllan mantiki ve deneysel c¢ikarimlardan meydana gelmesi, yOnetim
faaliyetlerinin modern bilimsel arastirma yoOntemleriyle biiyiikk Ol¢iide Ortiismesine neden
olmustur. Bu yiizden, klasik yonetim ve organizasyon teorileri, ana hatlariyla is yapmanin
kendisini, is gérmeyi ve is gordiirmeyi, isyerinin diizenini ve disiplinini, ¢ok sayida insanin
birbiriyle herhangi bir kargasaya yol agcmadan calisabilecegi bir diizenlemeyi miimkiin kilacak
bilgilerin, esas esin kaynagm is hayatinin icerisinden ¢ikarmis ve bu c¢ikarimlarinin sonucunda
kuramlarin1 olusturmustur. Bu yaklasimin, daha sonraki anlayiglara gore en belirgin farkliligi,
yonetim ve organizasyon faaliyetlerinin her asamasinin, gercek is hayatinin pratiginden, bilimsel
yontem ve tekniklerle ¢ikarilmis olan “bilimsel bilgilere” dayandirilmasi yoniinde isin, is
gormenin ve is gordiirmenin dogrudan dogruya kendilerine odaklanmasi durumudur. Bunun
sonuclarindan, daha sonradan kapitalist ve isletme sahiplerinin daha ¢ok yararlaniyor olmasi
pragmatik bir sonuctur. Burada énemli olan, klasik yonetim ve organizasyon teorisi kapsamindaki
caligmalarin, Oncelikle ve Ozellikle calisma hayati ile ilgili siirecleri ve eylemleri
bilimsellestirmek cabalaridir; Ayrica, biitiin bu c¢aligsmalar, 6nceden planlanmis ve maksatli bir
sekilde kapitalistlerin ¢ikarlarini azamilestirici bir niyetle yapilmis da degildir. Ancak, bu bilimsel
uygulamalarin sonucunda ortaya cikan iiretimin ve verimliligin artisi, maliyetlerin disisi,
yonetim ve organizasyon siireclerinin etkinliginin yiikselmesi, gibi olumlu sonuglarin, yonetici ve
kapitalist sinif tarafindan sadece kendilerinin yararlanacag: bir zemine ¢ekilmesi onlarin ideolojik

tercihlerinin sonucudur.

Sanayilesme olgusu ile ardisik bir sekilde ilerleyen yonetim ve organizasyon teorilerinden ikinci

onemli dalgay1, Neo-klasik ya da Beseri Iliskiler yaklasimi temsil etmektedir. Klasik yaklasimin
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temel varsayimlarindan bir kismini test etme diisiincesiyle baslayan, Harvard Universitesinden
F.Roethlisberger ve Elton Mayo onderligindeki bir grup “akademisyenin” yiiriittiigli Hawthorne
Arastirmalar1, bu yaklasimin baslangi¢c calismalari olarak bilinmektedir (Kogel, 2005, 227).Bu
kapsamda, meydana gelen degisime uyum saglamayan c¢alisanlarin direnci ile ilgili sorunlarin
giderilmesi amaciyla yapilan Harwood Arastirmalart da yine dogrudan calisma hayatinin i¢inde
yapilan akademik nitelikli ¢caligmalar olarak dikkat ¢cekmektedir (Dereli, 1976, 61). Buna karsilik,
ayn1 yaklasim icerisinde yer alan Douglar Mc Gregor, Rensis Likert, Chris Argris ve benzeri gibi
yazarlarin yaptiklar calismalarin (Kogel, 2005, 229-233), pratikten kismen kopuk, daha c¢ok teorik
birer kavramsallastirma c¢aligsmalar1 olduklar1 anlagilmaktadir. Bu yaklagim kapsamindaki
arastirmalarin yapilmasina neden teskil eden sorunlarin basinda, daha ¢ok isgorenlerin ¢abasiyla
yaratilmig olan katma degerin, adaletli bir sekilde paylasilmak yerine, biiyiik olciide isletme sahip
ve yoneticileri tarafindan sahiplenilmesi olgusunun, isgorenler iizerindeki hayal kirikliklar1 vardir.
Bundan bagka, bu yaklagimin dogusunda tarihsel olarak Birinci Diinya Savasi sonrasinda
(6zellikle ABD tarihinde ¢ok biiyiik bir kirilma noktas1 olan 1929 krizinin akabinde) yasanan
yogun ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ahlaki bunalimlara kars1 is diinyasindan ¢ikan tepkilerin yol

actig1 asirt duygusalligin, tiretimdeki verimliligi diisiirmiis olmasinin da pay1 olmustur.

Calisma hayatindaki, istismara dayali yoOnetim iligkileri ile cesitli krizlerin neden oldugu
bunaltilarin  bir araya gelmesi, yonetim ve organizasyon faaliyetlerinin dayandigi
“akilcilastirmact” tavirlart gevsetmistir. Boylece, mevcut ¢alisma diizeninin magduru olan biitiin
caligsanlar, biiylik bir duygusal boslugun igerisine diiserek, c¢alisma hayatina karsi duygusal
tepkiler gelistirmislerdir. Yonetim ve organizasyon siireclerinin asli aktorleri olan isgorenlerin
sirasiyla ige, birbirlerine ve nihayet kendi kendilerine yabancilagmasi, caligma hayatinin daha
onceki donemde bilimsel yontemlerle saglanmig diizenini bozmak suretiyle kapitalizmin
“ilerleme” ve “gelisme” trendine biiyiilk bir darbe vurma egilimi gostermistir. Bu cercevede,
davranigsal nitelikli bilimsel arastirmalarin amaci da, isletmelerde calisan insanlarin yasadiklarn
“yabancilagma” duygusunu gidererek, “ilerlemeci” kapitalizmin gelisme hizin1 tekrar yenilemek
olmustur. Bu defa ki arastirmalarin amaclar1 arasinda, bilimsel faaliyet sonucunda elde edilen
bilgilerin kullanilmasi suretiyle, isgorenlerin bozulan psikolojilerini isletme sahipleri adina
diizeltme niyeti vardir. Bu maksatla yapilan Oneriler (mesela; demokratiklesme, katilimecilik,
endiistriyel hiimanizm v.b.), kismen belirli bir uygulama imkani bulmakla birlikte ¢cogunlukla
sadece “sozde” kalmistir. Davranigsal yaklasimin yonetim ve organizasyon uygulamalarina dair
araglart artirmis olmasina ragmen, en azindan ortaya ¢iktig1 zaman diliminde pek gecerli olmadigi

anlagilmaktadir. Hatta davramigsal yaklasim kapsaminda yapilan arastirmalar ve bunlarin
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sonucunda ortaya atilan 6neriler, iggorenlerin ve is hayatinin gercek sorunlarin1 ¢6zmekten ¢ok, o
zamanin sendikal orgiitlenmelerini ve faaliyetlerini etkisiz hale getirmeye c¢alisan ideolojik birer

manipiilasyon olduklar1 gerekcesiyle elestirilmistir (Dereli, 1976, 84).

Yonetim ve organizasyon teorilerindeki iiglincii dalgayr “modern ydnetim ve organizasyon
teorisi” temsil etmektedir. Bu yaklasimin temeli dogal ve sosyal bilimlerin miisterek kullandigi
“sistem kavrami” ile cevresel sartlarin Snemini vurgulamak iizere kullanilan “durumsallik”
kavramlar1 kapsaminda yapilan analitik ve ampirik bircok arastirma sonuglarindan yola ¢ikilarak
yonetim tecriibesinin biitiin araclarindan yararlanma Ongoriilerine dayanmaktadir. Yine, bu
yaklagimin, 6nceki ilk teori grubu gibi, kendine 6zgii yonetim ve organizasyon araglart mevcut
degildir. “Modern yaklasim”, esas itibariyla “klasik” ve “neo-klasik™ yaklasimlara ait yonetim ve
organizasyon araglariin her ikisini de “sistem” ve “durumsallik” kavramlarinin aracsalliginda
kullanmay1 ve bunlardan hareketle, 6zgiin olmayan yeni “karma” modeller olusturmayi ilke
edinmis bir anlayis olarak dikkat cekmektedir. “Modern yaklasim” kapsaminda yapilan bilimsel
arastirmalar ve incelemeler, cogunlukla hangi organizasyon sisteminde, hangi sartlar baglaminda,

hangi yonetim araclarinin kullanilabilecegini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilmistir.

Aslinda, “modern yaklasimin” ortaya ciktigi tarih, sosyal bilimler alanindaki caligmalarin,
ozellikle ABD merkezli kapitalizm giidiimiinde yapilmaya baslandigr yillarin hemen arkasina
denk gelmektedir. Sosyal bilimlerin igerisinde alt bir dal olarak, yonetim ve organizasyon
teorilerinin ve pratiklerinin, boyle bir ideolojik egilimden etkilenmesinde sasilacak bir sey yoktur.
Bu caligsmalar sirasinda, 6zellikle ABD merkezli sosyal bilimler igerisinde 6nemli bir yeri olan
Talcot Parsons’in yapisal-iglevselci bakis acisiyla ortaya koydugu, “her sosyal sistemin birbirine
bagimli farkli unsurlardan meydana geldigi” seklindeki paradigmanin (Altun, 2005, 76) yogun
kullanimi sonrasinda yapilan isletme yonetimi ile ilgili arastirmalarda, yonetim ve organizasyon
stireglerine dair konularda asir1 bir pargcalanma ve boliinme meydana getirilmistir. Parsons’in her
sosyal yapinin, islevsel bakimindan bir dizi alt-sistemden olustugu seklindeki temel arastirma
varsayimlarinin en belirgin sonucu ise sosyal sistemlerin, mesela isletmelerin, biitiinligiiniin
coziilerek “farklilagma” ve “parcalanma” sendromuna ugramalarinda etkili oldugu goriilmektedir.
Ayrica, “modern yaklagim” bakis agisiyla yapilan ¢ok sayidaki caligmalar sirasinda esas alinan
temel arastirma varsayimlarindan biri olan “durumsallik” yaklagiminin, bilimsel faaliyetler
bakimindan bir anlamda yanilsatici etkilere sahip olan ikiyiizliilik “pragmatizmini” 6ne ¢ikardigi
goriilmektedir. Pragmatizmin 6n plana ¢ikmasi, gercekte “modernligin” yaraticisi olan “6znel

akli” ve “akilcilagtirmay1” oldukca geriletmistir. Bir defa bu yaklasimin kavramsallasmasinda
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kullanilan “modern” kavrami esas itibariyla “modernite” kavramindan kopuk bir anlamda
kullanilmistir. Oznel akildan kopmaya baglayan “pragmatizm”, hatirlamaya ve derin diisiinmeye
vakti olmayan bir toplumun yaratilmasida biiyiik bir ayarticilik rolil icra etmistir (Horkheimer,
1990, 84). Bu cercevede, genel olarak sosyal bilimlerin sdylemlerinde hékim unsur olan, ayrica
teorik olarak ve goriiniiste, biitiin insanlar i¢in Ongoriilen adalet, dzgiirliik, esitlik ve mutluluk gibi
amaglar, felsefe ve bilimde ele alindig1 sekliyle uygulamaya gecirilememistir (Bigak, 2004, 82).
Ayni sekilde, “modern” yonetim yaklasimlarinda s6z edilen ¢alisma hayatindaki “demokratiklik”,
“kattlimcilik”, “calisma sartlarmin insanilestirilmesi” gibi kavramlarin da i¢i bosaltilarak,

kapitalist ziimrenin ¢ikarlarini korumak i¢in ideolojilestirilmis degerlere doniistiiriilmiistiir.

Kapitalizmin golgesindeki “modern yaklasimin”, yonetim ve organizasyon siireglerine dair
“sistem” ve “durumsallik” temelli analitik ve ampirik ¢alismalarinin sonucunda, bu faaliyetlerin
maksadim1 asan iki onemli durumla karsilasilmistir. Bunlardan birincisi, bir taraftan bilimde
giderek asir1 uzmanlagsmanin, diger taraftan da “sistematik” caligmalarin sonucunda, bilimsel
bilgilerin asir1 parcalanmasi, bu sekilde elde edilen bilgilerin, neredeyse gercek is hayatinda
kullanilamaz bir durum yaratmasidir. Bu durum, calisma hayatindaki bilimsel bilgi boslugunun,
zaten bir vakum gibi yoneticilerin karar verme siireclerini yutmakta olan sermaye sahiplerinin ve
yoneticilerin ¢ikarlara dair ongoriilerle doldurulmasina neden olmaktadir. ikincisi ise her
diizeydeki insanlarin, Ozellikle yonetici sinifin, “bilimin ©Onemine” sodzde bir baglilik
gostermelerine karsilik, pragmatik ¢ikarlarin ve hesaplarin ¢ogunlukla 6n plana cikarilmasidir.
Bilimin, c¢ikarlarla dogrudan ortiistiigii zaman daha kolay ve istekli savunulmasina karsilik,
cikarlarla gelistigi zaman cogunlukla sahte bir baglilik goriintiisii verilmesi ¢ok yaygin bir haldir.

Kapitalizmin bastan c¢ikarict iktidari, bir taraftan bilimsel faaliyetlerin sonuglarim
ideolojiklestirmekte, diger taraftan da gercek bilimsel sonuglar ile caligma hayati arasindaki
baglarin zayiflamasina neden olmaktadir. Bu baglamda, yonetim ve organizasyon siire¢lerine dair
bazi kavramsallastirmalar ve uygulamalar, bu bilim dalinin, giderek kapitalizmin iktidan ile
ideolojiklesmeye doniistiigii gercegini ortaya koymaktadir. Mesela; “entelektiiel sermaye”
(aslinda, entelektiiellik otoriter diizenlemelere baskaldirmaktir), ‘“‘beseri sermaye” (aslinda,
insanlar sermayenin nesnesi degil 6znesidirler), (HG-cok giizel) “insan kaynaklar1 yonetimi”
(aslinda, insanlar kendileri kaynak degil, kaynak kullanici varliklardir), sosyal sermaye (aslinda,
insanlarin  birbirine giliveni, dayanigmasi, yardimlasmasi bir insanlik erdemidir) gibi
kavramsallastirmalar, acik¢a gostermektedir ki modern ve ozellikle post modern yaklagimlarin,
yoOnetim ve organizasyon siireclerine dair arastirmalarindaki egemen bakis acisi ile, “bilimsellik”

ve “objektiflik” goriintiisii altinda, sonugta cogunlukla sermaye sahiplerinin yararlanacagi
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diizenlemeleri ve modelleri savunmaktadir. Ikinci Diinya Savasi1 sonrasinda baslayip giiniimiizde
hizla devam etmekte olan “etkili iletisim” tekniklerine dair ¢aligma sonuglar1, 6yle anlasiliyor ki
sadece sosyal iligkiler alaminda kullanilmayip, “bilimsel faaliyetlerin sonuclarinin”
manipiilasyonunda da siklikla kullanilmaktadir. Bundan bagka, taninmig bilim adamlarinin,
normal akademik caligmalariyla ugrasmak yerine, orduya katilmak suretiyle savas yonlendiriciligi
yapmalari, sirket ve mesleki kuruluslar ile cesitli bakanliklarin, yonetici personelin ve diger karar
alic1 otoritelerin “danigmanlar’” olarak ortaya ¢ikmalar1 (King ,2004, 78), bilgi-iktidar iliskileri
bakimindan, gidisatin, otoritelerin lehine, ancak bilginin aleyhine isleyen bir iliski olduguna
dikkat cekmektedir. Ayrica, bu iligkinin bazen ters yoniine de tanik olunur: Bilimsel
faaliyetlerden kaynaklanan bilimsel bilgilerin kullanim ile elde edilmis yonetim ve organizasyon
modellerinin uygulanmasi gereken isletme yonetiminin en etkili karar merkezlerine, emekli
siyasetci ve biirokratlarin gorevlendirilmesi (Habermas, 2001, 83) calisma hayatinin hep ileri
striildiigii gibi “demokratiklesmesi” ve “katilimciligi” yoniinde bir egilim katmaktan ¢ok yonetim
faaliyetlerinin giderek “iktidarmn” etki altina girmesi ve fiilen otoriterlesmesi sonucunu

dogurmaktadir.

10-Sonuc:Bilimin Yeniden Ozgiirlesmesi Gerekir

Bilim, gelmis gecmis biitiin uygarliklar iizerinden giiniimiize kadar, insan hayatina ¢ok onemli
katkilar yapmistir. Diger canlilarin, sadece genetik yapilarina bagh olarak yasamalari, onlarin
yasam bigimlerinde yeni bir art1 getirmemistir. Insanlar ise “bilgilenmeye” bagl kiiltiir siiregleri
sayesinde, yeryiiziinde goriinmeye basladiklar1 zamandan bu zamana kadar cok ciddi bir birikim
yaratmiglardir. Bu birikimin olusumunda, bir¢cok bilgi kaynaginin (vahiy, bilim, inang, sanat,
felsefe, ahlak, giindelik-teknik bilgiler ile yararlanabilir popiiler bilgiler v.b.g.) icerisinde en
somut ve yaygin katkiy1 saglayan hi¢ siiphesiz bilim (-sel bilgi) dir. Bilimin, iiretken ve yaratici
nitelikteki kiiltiirel iiriinler ortaya koymasi, kendi caligma alani1 icerisindeki dogruya ve gerceklige
dayanmasina baghdir. Bir anlamda, bilimsel bilgi dogadaki ve sosyaldaki dogru ve gergekligi
tespit ettigi Olciide insanlarin ¢cogunlugu i¢in yararlanilabilir kiiltiir yaratma potansiyeline sahip
olmaktadir. Bilimin, belirli bir inancin, ideolojinin veya otoritenin giidiimiinde olmasi, bilimin
oziindeki “objektifligi” ortadan kaldirdig1 gibi, boyle bir durum bilimin sonuglarindan insanlarin
cogunun yararlanabilme potansiyelini de azaltmaktadir. Ayrica, tarihsel siire¢ igerisinde,
goriilmiistiir ki belirli otoritelerin emrindeki bilimin yikici ve tahripkar yonii, iyilestirici ve yapici

niteliklerinden daha fazla olmaktadir.
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Tarihsel siire¢ igerisinde, bilimin objektifligi ve genelliginin ortadan kaldirildigi en belirgin
zaman dilimi Ortagag olarak bilinmektedir. Bilimin, 16.y.y. dan itibaren “kilisenin” ve “ruhban
sinifin” tasallutundan kurtulmasi sonucunda yasanan degisim dalgasinin itici giicii biiyiik olciide
bilimsel faaliyetlerde meydana gelen “bilgi” patlamasidir. Bu anlamda, bilimsel faaliyetlerin
getirileri ve katkilariyla ortaya cikan uygarlik giiciinden, her toplum, her inan¢ grubu, her
ideolojik akim, her sosyal simf, imkanlar1 ve kapasiteleri Olciisiinde yararlanmistir. Ancak,
bilimsel faaliyetlerle elde edilen teknolojik donanim ile sosyal organizasyon ve benzer
yapilanmalardan en “karli” ¢ikan kesim, kapitalist cevreler ile cogunlukla bu kesimin isbirlikgisi
gibi hareket eden yonetici simif olmustur. Hatta, kapitalizm, “bilimin” yarattig1 giicli ve iktidar1
kullanmak suretiyle sermaye sahipleri ve miittefiki yonetici sinifin ¢ikarlarini, “evrensellesme”
biiytisii altinda “kiiresellestirmeyi” biitiin diinyaya dayatma eylemini siirdirmektedir.
Kapitalizmin giiciinii asin bir sekilde artirmasiyla birlikte, ne yazik ki iktisat (Demirci, 2004: 173-
194), isletme ve yonetim bilim dallari, niyetleri ne kadar iyi olursa olsun- kapitalizmin golgesinde
kalmaya baglamistir. Ayrica, kapitalizm ile birlikte “kiiresellestirme” siirecine katilan merkezi
devletlerin asirt miidahaleci tavirlarinin etkisiyle toplumsal ve bireysel siirecleri inceleyen
davranis bilimleri, psikoloji, sosyoloji, siyaset bilimi ve halkla iliskiler gibi disiplinler de bu

yondeki ideolojik dalgalarin etkisi altinda kalmaktadir.

Bu calismanin izledigi analiz boyunca 6zellikle kapitalist ve yonetici sinifin ¢ikarlariyla yakindan
ilgili olan bilimsel faaliyetlerin, neredeyse bir zamanlar her tiir bilim faaliyetleri ile bilgi
kaynaklarmin, kilisenin giidiimiinde oldugunu andiracak tarzda simdiki zamanda da kapitalizmin
ve yonetici smifin denetiminde yapilmaya c¢alisildign sonucu ¢ikmaktadir. Bu durum, bilimin
“esasina” ve “Oziine” aykirt bir durumdur. Bilimin, bilim olma “seref” ve “haysiyeti”
sonuclarindan, giiclii-zayif, zengin-fakir ya da baskaca “bir ayrim” olmaksizin biitiin insanlik icin
yararlanabilir ve kullanilabilir olmasidir. Biiyiik Olciide biitiin diinyay1 saran siddet dalgasina
karsi en Onemli tedbirlerden biri de, her tiir sorunun ¢oziimiinde “insanlik iilkiisiine” dayali
bilimsel bilgileri kullanmaktir. Bu baglamda, 6zellikle sosyal bilimlerin, basta kapitalizm olmak
tizere her tiir otorite ve iktidarin ayartici ya da baskici etkilerinden arindirilmasi bir zorunluluk

olarak goriilmektedir.
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