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Sonuc¢

Egemen iktisat teorisi, guUnimUzin  ekonomik  problemlerini
cb6zememekle, daha da O&tesi iktisadi gercekligi kavrayamamakla
elestiriimektedir. Iktisatgilarin  dnerdikleri politikalar vaat edilenlerin
gerceklesmesini saglayamamakta, hatta zaman zaman durumu daha da
kotllestirmektedir. Ayrica egemen iktisat teorisinin kurgusal diinyasinin
da giderek iktisatcly1 gerceklerden kopardigi savunulmaktadir. iktisadin
bu basarisizliklarinin uyandirdigi tepkiler artik Universite siralarina kadar
yayillmistir.

Neoklasik iktisadin gunimuzin problemlerini ¢gdzmekteki basarisizhiginin
en baylk nedeni, benimsemis oldugu metodolojidir. Dogal bilimlerin
blylk basarilara ulastigi ve kamuoyunun go6zinde hakli bir prestij
kazandigi donemlerde sekillenmeye basglayan iktisat, fizik gibi bilimlerden
gucld bir ilham almistir. Newton fiziginin mikemmel igleyen evreni, erken
doéneminden itibaren iktisadin 6rnek aldigi bir dinyadir. Benimsenen
yontem de deneysel yapi Gzerine kurulu olan timdengelimdir.

Ne var ki, iktisadin inceleme alani olan sosyal evren, timdengelimsel
yontemin gereklerini karsilayamaz. Sosyal diinyayi, igsel olarak degisken
olan insan faktort belirler. Ustelik birey, diger bireylerle ve toplumun
bataina ile etkilesim halindedir. Bu nedenle timdengelimsel ydntemin
geregi olan kapali bir sistem kurulamaz. Diger bir ifadeyle, sosyal
evrende mutlak bicimde dngdrulebilecek neden-sonug iligkileri yoktur. Bu
da timdengelimsel yéntemin basarisiz olmasina neden olur.

Fizik biliminde 20. yizyil icinde yasanan gelismeler de Newton fiziginin
bircok anlayisini  yikmistir. Evrende mutlak bir ddzenlilik degil,
karmasiklik ve kaos hakimdir. Bu da iktisadin dayandigi timdengelimsel
yontemin temellerinin yikilmasina neden olmalidir. Bununla birlikte
iktisatta bu yeni evren anlayisina iliskin c¢alismalar hendz yayginlik
kazanmamistir.

Benimsenen bu metodoloji, iktisadin gercekdisi oldugu iddialarina hakh
bir zemin hazirlamaktadir. Tiumdengelime dayanan teori, kapali bir
sistem yaratmak icin mutlak neden-sonug iligkilerine dayanan bir dinya
tasarlamak zorunda kalmistir. Bu da teoriyi gergceklerden koparmistir. Bu
sgercek disilik[1 elestirilerine karsi Milton Friedman'in  “teorinin
varsayimlarinin énemli olmadigini” savunan enstrimentalist metodolojisi
benimsenmigtir. Ne var ki, bu anlayis da teorinin varsayimlarinin yalnizca
cok kuguk bir kismina uygulanabilecedi icin



gegersizdir. Bu nedenle teorinin her asamada gergeklere dayanmasi,
gucli bir ¢ézimleme yapabilmek igin zorunluluktur. insan toplumunun
olaganustl karmasikligi ancak bu sekilde anlasilabilir. indirgemecilik ve
g6z ardi etme gibi secenekler kabul edilemez.

Iktisadin kullandigi matematiksel yontemlerin de problemleri vardir. Fizik
bilimini model alan iktisat, fizigin dili olan matematigi benimseyerek
kesinlige ulasmayi amaglamigtir. Ne var ki timdengelimsel yéntemin
sosyal dinya ile uyumsuzlugu kendisini iktisat matematiginde belirgin
bicimde gostermistir. Bu noktada disiplin kurgusal bir dinyaya ve
gercekdigi varsayimlara ybnelip arastirma alanini matematige uygun
hale getirmeyi se¢mistir. Bu sayede iktisat matematigi olagantstu bir
ilerleme saglamis fakat sosyal gergeklikten de hizla uzaklagmistir. Analiz
yalnizca sayisal olarak incelenebilecek degiskenlerle sinirlanmisg,
bdylece toplumsal gercekligin d6nemli bir kismi analizin disina itilmistir.

iktisadin butlniyle ideolojinin etkisinde olmasi da (zerinde durulmasi
gereken bir noktadir. Neoklasik iktisat, ortaya c¢iktigi tarihten itibaren
onemli bir ideolojik rol oynamistir. Diger birgcok bilim dali gibi iktisat da
ortaya cikisini ve gelisimini kapitalizme borgludur. Kapitalizmin tarihsel
gelisim sireci iginde kendine gelisme zemini bulmug ve teorilerini bu
surece paralel olarak gelistirmistir. Kapitalizm evrimlesirken sistemi daha
iyi bir hale getirmeye doénik amagclar, yansimasini iktisadin ideal
dinyasinda bulmustur. Kapitalizmin bu “Otopik” derecede uyumlu
riyasini, iktisat matematiklestirmis ve teorilerinin merkezine koymustur.
Bu noktadan itibaren iktisat teorileri mevcut olan gerceklige dedgil,
sistemin savunucularinin nihai olarak arzuladigi hedefe yonelik olarak
calismaya baslamistir. Tum modeller mikemmel bir uyumla calisan
serbest piyasa ekonomisi cercevesinde kurulmustur.

Kapitalizmi veri almasi ve ¢ikarlarini korumasi, iktisadi gercekdisi bir
analize itmistir. Toplumsal bélisim yalnizca bir etkinlik hesaplamasina
indirgenmis, herkesin hak ettigini aldigi “ispatlanarak” yerlesik dizen
bilimsel olarak hakli ¢ikartiimigtir. Bu yaklasim, bu idealize (kurgusal)
sistem icinde iligkilerin nasil gelistigini agiklamaya calisirken zaman
zaman “lcretlerin ve karlarin dizeyini ne belirler’ gibi basit bir soruyu bile
cevaplayamayacak kadar siglasmistir.

iktisatcilar, kapitalist sistemin karsilastigi problemleri c6zmeye calisirken
onerdikleri politikalar da kapitalizmin daha guc¢li ve sorunsuz bigimde
islemesine odaklanmigtir. Kapitalizmin tarihsel gelisimi icinde karsilastigi
problemler, iktisadin da yénUnu cizmistir. 18. ylzyilda temel mesele
“zenginlik” iken Adam Smith liberalizmi egemen olmustur. 19. ylzyil



sonlarinda Avrupallda ylUkselen is¢i hareketleri, fayda-deger anlayisina
gecisi zorunlu kilmig, 20. yuzyll basindaki Blylik Bunalim ise
kapitalizmin dOstigtu cukurdan cikabilmesi icin devlet midahalesini
getirmistir. 20. ylzyilda soguk savas sartlari, hem sosyal refah anlayigi
ya da kalkinma iktisadi ile sistemin “yumusatiimasina”, hem de piyasa
iktisadini tartismasiz bicimde tek bilimsel yaklasim olarak gd&stererek
kapitalizmin sosyalizme kargi Gstinligin0 ispatlama cabasina neden
olmustur. 1980’ler ve sonrasi ise kiresellesme ekonomisinin neoliberal
iktisadini beraberinde getirmistir.

Bu gelisim surecinde bati kapitalizmi belirleyici bir yere sahip olmustur.
Kurdugu o&ddllendirme mekanizmalari ve akademik destek fonlari,
arastirmalarin politik kaygilar ve 6zel gikarlar gergevesinde yapilmasini
saglamistir. Bu calismalar da gelismis Ulkelerin ¢ikarlarini koruyan ama
gelismekte olan Ulkelere daha az fayda saglayan (hatta bazen zarar
veren) politikalar hakh cikartacak sonuclara ulagmigtir.

Ortodoks teori, benimsedigi metodoloji ve tasidigr ideolojik egilim
nedeniyle politik boyutu 6énemsemeyen bir matematiksel analizde
yogunlasmis ve hem diger iktisat okullariyla, hem de diger sosyal
bilimlerle diyalogu reddetmistir. Bu durum 6zellikle ders kitaplarinda ¢ok
belirgindir. Alternatif dlsince okullarinin ¢cogu zaman isimleri bile
gecmez. Evrensel bir gerceklikmis gibi sunulan teorilerin CGzerindeki
tartismalar ve elegtiriler ise ¢ok ender olarak ders kitaplarina girer.

Bdylece iktisat anti entelektliel ve yalnizca teknikten ibaret olduguna
inanilan bir ugrasa doéntsmulstlr. Teoride idealize edilen piyasalar
gercek hayatta bir anlam tasimazlar. Gelenekler, nifus, toplumsal
siniflar, cinsiyet, irk, cografi konum, kurumlar gibi piyasa disi glcler
ekonomideki birgok iliskiyi belirler. Gergekte ,piyasall diye adlandirilan
sey, tarihsel kosullarin olusturdugu sosyal bir yapidan bagka bir sey
degildir. Evrensel bir ydnU yoktur.

Bu gercekler iktisadin toplumsal gercekligi anlayabilmesi icin daha farkl
yontemler benimsemesini gerektirmektedir. Bu konuda iktisatcilar
arasinda yapilan tartismalar daha gercekgi ve dogru ¢ézimler Uretebilen
bir teorinin kurulabilmesi igin ¢ogulcu bir yaklagsimin benimsenmesi
Uzerinde yogunlagmaktadir. Hem diger sosyal bilimlerle yakin iligki igcinde
olup ortak c¢6zUmleme araglar gelistirebilen, hem de tim iktisat
okullarinin gérlglerine esit mesafede duran bir iktisadin toplumu bir
bOtin olarak kavramasi igin iktisatglya ihtiyaci olan araglari verecegi
iddia edilmektedir.



Bu noktada iktisadin son donemde gergekien de geleneksel ¢izgisinden
ayrilmaya bagladiginin altini ¢izmek gerekir. Son yillarda Ortodoks
iktisat¢ilarin  tarih, biyoloji, sosyoloji, psikoloji gibi alanlara vurgu
yapmaya baslamasi ilk bakista teorinin gercekten cogulcu bir yapiya
dogru kaydig! izlenimini vermektedir. GUnimuizde ulasilan bilgisayar
teknolojisi de artik cok karmasik hesaplamalarin bile ¢ok kisa bir strede
yapilabilmesini saglamistir. Bu da iktisatcilarin simdiye kadar kagindiklari
alanlara cesaretle girmelerinin yolunu agmigtir.

Bununla birlikte iktisat geleneksel araglarini terk etmis degildir.
GUnimizde iktisadin teknik araglarinin kapsadigi alan sirekli olarak
genislemektedir. Gergek dinyayl cok dar bir cerceveden izlemesine
kargin gelistirmis oldugu analiz araclarini strekli yeni alanlara
uygulamaya calismaktadir. Bireyin bagis yapma durtlsU, hatta bireyin
sug¢ igleme karari bile neoklasik araglarla agiklanmaya ¢aligiimaktadir.

Bircok yazar, Ortodoks iktisatcilarin geleneksel cizgiden son dénemdeki
ayriima egiliminin belirli sonuglari zorlama amaci tasidigini savunur.
iktisatcilar bunu birkag degisik bicimde yapar: Ilk olarak, geleneksel
genel varsayimlari, daha karmasik ve daha az inandirici varsayimlarla
degistirme yolu segilir. Refah ekonomisinde ve kar-maliyet analizinde
fayda Kkarsilagtirmalari, (ideal fayda fonksiyonlari), genel denge
teorisinde gelir dagilimi Gzerinde sinirlamalar, sosyal secim teorisindeki
benzer tercih fonksiyonlari, makro ekonomide temsilci tliketici kavramlari
gibi gelismeler bunun eseridir. Ikinci bir tepki ise, sistemin temel
kosullarini ve varsayimlarini i¢sellestirmektir. Genel denge ve oyun
teorilerinde rasyonel beklentiler yaklagimi bunun icin benimsenmistir.
Bdylece beklentiler “igsel” hale getiriimis ve denge kosullar
kargllanmistir. Son olarak, ampirik galismalarin bulgulariyla uyumlu
varsayimlarin belirlenmesi ¢abalari da dile getiriimelidir. Ornegin Solow,
iktisat teorisinin, bireyin kararlarinin iginde bulunulan duruma bagl
degerler ve aligkanliklarla uyumlu bicimde degistiriimesini savunur. Bu
diglnce yapisi; iktisatcilarin tarih, biyoloji, sosyoloji gibi alanlara daha
fazla dikkat etmeleri gerektigi inanciyla da értasar.

Ne var ki; tarih, biyoloji ve sosyoloji gibi alanlara vurgu yapiimasinin
ortodoks teoriyi daha buydk bir basariya tasiyacaglr suphelidir. Bu
girisimler, yanlis yéne dogru giden bir projenin 6mrini uzatma girisimleri
olmaktan 6teye gidemeyebilir.

Diger bir ifadeyle, Ortodoks teorinin eksikliklerini kapatmak amaciyla yeni
calisma alanlari belirleme c¢abasi teorinin dmrinG uzatabilir ama
ginimuUz ekonomilerini daha gergekgi bir gergceveden inceleme ve
problem ¢6zme ihtiyacini kargilayacak atilimi saglayacaklari stphelidir.



Teorinin i¢csel problemleri, disiplinin yepyeni bir anlayis Uzerine
kurulmasini gerekli kilmaktadir.

Teorinin ginimdzde hala yikilmadan varhgini strddriyor olmasi da
onun basarilh oldugu anlamina gelmez. Bu silre¢ kapitalizmin tarihsel
gelisiminin bir eseridir. Dolayisiyla kapitalizmin simdiki agamasi, teorinin
yeni alanlara sigramasini zorunlu kilmigtir.

Kapitalizmin altin ¢agi 1970’lerde krizle birlikte son bulunca iktisat da bu
dogrultuda bir degisime ydnelmistir. iktisat teorileri krize ¢ézim bulmaya
calisirken yeni kavramlara da kapi agmistir. Kamusal alan kogUllp
sermayeye yer actikca iktisat da yeni alanlara ntfuz etmistir. Ornegin
egitim gibi alanlar sermayenin de katkisiyla iktisat tarafindan yeniden
degerlendiriimis ve bdylece blylime teorileri daha 6nce digsal saydigi
bazi degigkenleri modele ekleyebilmistir. Lucas insani “sermaye” olarak
ele alip analize katmigtir. Bu yeni degigkenleri eklemesi, iktisadin
ontolojik temellerini etkilememis, aksine bu temellerin daha genis bir
alanda uygulanmasini saglamistir. Diger taraftan AR-GE maliyetlerinin
yUkselmesi, Universitelerin zaten var olan donanimlarinin bu konuda
harekete gecirilmesini gerektirmigtir. Bu da okullarin bilgi pazarlayan
birimlere donlismesini beraberinde getirmistir.

Teorinin yerlesik bir sistem yaratmis olmasi da varligini strddrmesini
saglamaktadir. Bu sistem, iktisatcilarin yerlesik inanclari, kurumsallasma,
atama kriterleri, sureli yayinlar, gug¢ iligkileri, yoneticilik pozisyonlari,
Ogretim Gyeleri, 6dil mekanizmalari, gibi ¢cok karmasik bir ag Uzerine
kuruludur. Bu yapi degismeden iktisatcinin algi bicimini degistirmesi de
kolay olmayacaktir.

Iktisat ideolojinin etkisinde kaldigi siirece bu aksakliklar kaginilimazdir.
Ortodoks iktisat, sistemin egemenlerinin c¢ikarlarini korudugu sUrece
yikilmayacaktir. Iktisat, diger tiim ideolojiler gibi kural koyucu oldugu igin
bu sdyleme uymayan goérUslerin var olmasi iktisatcilarin sdylemini
zayiflatmaz. Bir ideoloji, sdylemlerin yalanlanmasiyla yikilmaz. Bagka bir
ideolojinin onun yerini almasiyla yok olur. Neoklasik teorinin yillardir
elestirilip yine de zayiflatlamamasinin nedeni budur. Iktisat séyleminin
ideolojisi guclnU korudukca iktisat kuramlarinin elestirisi akademik bir
caba olarak kalmaya mahkumdur. Heterodoks okullarin ¢ok zekice
elestiriler yapmasina karsin egemen konuma gelememesinin altinda da
bu vardir.

Burada bilimsel bir tavir, ideolojinin varligini reddetmek degil, bunu kabul
etmek olacaktir. Disiplinin ideolojinin etkisinde olmadigini iddia etmek, bu

problemi géz ardi etmekle kalmaz, ayrica disiplinin ,nesnel] oldugu



yanilgisini dogurur. Bu ise bir ideolojinin dayatiimasi i¢in en uygun
zemini olusturur.

Toplumun temelini olusturan iligkiler, 6rnegin anne-baba ve ¢ocuk iligkisi,
kargi cins ile iligkiler, tutkular, inanclar ve ahlak kurallari, arkadaslik
iligkileri ve diger toplumsal durtiler aslinda iktisadin kurguladigi
dinyadan tamamen farkli bicimlerde varliklarini strdirmektedir. Bireyi
toplumdan tamamen kopartip bencil ve faydaci bir birim olarak ele
almak, aslinda bu bireyin de, toplumun bUtinindn de davraniglarinin
anlasiimasini olanaksiz kilmaktadir.

Bu anlamda saglikli bir teori ancak c¢ogulcu bir yaklasimla kurulabilir.
iktisat politik secimleri, toplumsal kultir(i, gelenekleri, tarihi, cografi
faktorleri, g0z ardi etmeyen, insani tim karmasikligi ve eksiklikleriyle ele
alip toplumun bir parcasi olarak degerlendirebilen bir bilim dali olmalidir.
En 6nemlisi de, evrensel gergekligi elinde tutuyormus gibi davranip bu
sgercekligi’] baskalarina dayatmak vyerine diger dinya gérUsleri ile
hosgorall bir iligki icine girmeli ve diger bilimlerin de bulgularindan
yararlanmalidir. Béyle bir bilim dali belki arastirmaciya mutlak gercekleri
sundugunu iddia edemez ama her zaman arastirilacak daha fazla sey
oldugu gerceginden hareketle disipline ilerici bir dinamik kazandirir.

Joan Robinson “iktisat egitimi almanin amaci iktisadi problemlere hazir
céziimler elde etmek degil, iktisat¢ilar tarafindan kandirilmaktan
kurtulmaktir’ der. Iktisatci, evrensel gercekligi elinde tuttuguna inandigi
strece hem toplumu, hem de kendisini kandirmaya devam edecektir. Bu
nedenle teorinin sinirlarinin gértlmesi ¢ok dnemlidir. Tek bir gorisi
dogru kabul eden bir yaklasim, bir toplumun ancak belirli bir kismini
aydinlatabilir. Bunun farkinda olmamak, iktisatglyr her seyi bildigi
yanilgisina dusurur ki, bu da bir bilim insani icin en biyUk tehlikedir.



