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DEGER ve FIYAT*

Deger-Fiyat kuramina farkl bir yaklagim

OZET

Geleneksel “"denge” doktrinlerinin devami olan giiniimiiz iktisat bilimi Gtopik
varsayimlari, robotlardan farksiz bireyleri, mekanik iliskileri, tarihsel siirecin
yani sira kiiltiiriin, kurumlarin, psikolojinin etkilerin dislayan sanal akademik
modelleriyle bir gesit masala, hatta efsaneye doniigmiistir. Jevons, Menger,
Walras gibi iktisatgilar ve onlarin taraftarlari, 1870'li yillardan beri fizik-
astronomi gibi doga bilimlerinden esinlenerek bagimsiz ve “evrensel” yasalari olan
bir iktisat bilimi (I) olusturmaya ¢alismiglardir. Zaman iginde 6rnek alinan doga
bilimleri yeni paradigmalar gelistirirken, iktisat bilimi () kesin neden-sonug
iliskileri Gzerine kurulu Newton mekanigine sadik kalmakla birlikte gelismelerin
de gerisinde kalmigtir.

Tim iktisadi kuramlarin temeli olan deger-fiyat kurami, bilimsel (!) iktisadin
gelisme gosteremeyen ¢ok o6nemli bir dalidir. Bu ¢alismada geleneksel
doktrinlerden farkli olarak, tiim iktisadi degerlerin yaraticisi olan zihinsel-emek
olgusunu temel alan alternatif bir kuram olusturulmaya galisilacaktir.

* YK-Economic Review dergisinde, Haziran-2004, Vol.15, No.1'de yayinland.



"Zihinsel emek ve teknolojik yenilik kavramlari, emek-
deger kuramlarinin neresinde yer alryor?”

Giris

1950'li yillara kadar teknolojik yenilikleri, geleneksel biyiime kuramlari iginde
gormek miimkiin degildir. Ancak, Solow'un katkilarindan sonra énce teknolojik
yeniliklerin, daha sonra da, 6zellikle de 1960'li yillardan itibaren, beseri sermaye
(emegin niteligi) kavramlarinin “yeniden" kesfedildiklerini ve zaman iginde
giderek artan sayida g¢alismada yer aldiklarini goririz. Artik ginimiz
iktisatgilar: arasinda bu iki unsuru dikkate almayan, g6z ardi eden arastirmaci
kalmadi diyebiliriz. Bir ¢ok eksikliklerine veya iitopik yaklasimlarina kargin,
glinimiiz blyime kuramlarinin 1950'ler 6ncesine gore artik gok daha gergekgi
olduklarini séyleyebiliriz. Ama hala alinmasi gereken gok yol var.

Biylime kuramlarindaki bu olumlu gelismelere karsin, iktisadi kuramlarin temel
tasi olan deger-fiyat kurami hakkinda ayni olumlu seyleri soylemek maalesef
simdilik olanaksiz goriintiyor. Ne emegin zihinsel niteliklerinin (human-capital) ne
de teknolojik yeniliklerin, deger-fiyat olusumuna etkileri kuramlara entegre
edilebilmis degiller. Eskiye kiyasla daha gergekgi ve saglikli bir temel yapi hala
olusturulamamistir. Dolayisiyla, yapilan tiim iktisadi analizlerin ne kadar yararli ve
saglikli olduklart miphemdir ve sorgulanmalidir.

Hipotez

Bu ¢alismada bir hipotezin dogrulugu tartigilacaktir. Hipotez séyledir: doganin
sundugu varliklara eklenen her tirli degerin kaynag: isgiiciiniin emegidir, daha
net bir ifadeyle, zihinsel ve bedensel emegidir.

Deger yaratan-ekleyen asil kaynak, siirekli olarak “yeni fikirler", daha dogrusu
doganin varliklarini islemeye ve tiiketilen faydal lriinlere doniistiirmeye yarayan
"teknolojik yenilikleri” ireten zihinsel emektir. Bedensel emek ise zihinsel
emegin olustugu yer olan beyinden aldigi komutlari uygulayarak, zihinsel emege
yardimci bir rol oynar.

Calismada analizi yapilacak olan ekonomik iliskiler, degis-tokus amaciyla iretim
yapan bir toplumun iliskileridir. Diger bir deyisle, pazar ekonomisinin oldugu bir
ekonomideki iligkilerin analizi yapilarak deger-fiyat ile ilgili hipotezin gegerliligi
tartigilacaktir.



Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi iggiicliniin emegi temel kavramdir,
ama Klasik iktisatgilarin, 6zellikle de Marx'in, yaklagimindan farkl bazi 6zellikleri
vardir. Yaratilan-eklenen her tiirli degerin kaynaginin iggiiciinin emegi oldugu
hipotezine karsin, emegin miktarinin “degismez" bir deger olgisi, veya “artik”
veya "6denmemis licret” olmadigi goriigi savunulmaktadir. Ayrica, irin takasinda
(ticarette) kullanilan “*harcanan emek-zaman” yonteminin, gercekgi ve gegerli bir
segenek olmadigi gorisi benimsenmistir.

Talebi veri olarak kabul edersek, zihinsel emegin uriini olan teknolojik yenilikler
sayesinde "yeni takas iligkileri” olusur. Bagka bir ifadeyle, insan zihninin irettigi
yeni teknolojiler, degis-tokus iligkilerindeki goreceli degerlerin ve fiyatin
olusumunda dnemli bir rol oynarlar. Marshall'in bir zamanlar dedigi gibi:

Insan maddi seyler iiretemez.. aslinda yeni fikirler retebilir.. onun
gabalari ve o6zverileri sonucu maddenin bigimi veya diizeni isteklerin
tatmini igin daha iyi uyumlu hale gelir. Fiziksel diinyada yapabilecegi sey
ya maddeyi daha faydali olmasi igin uyarlamak, .. ya da doga tarafindan

daha yararll olmasini sa§|amak1'|r... (Man cannot create material things. ...
indeed he may produce new ideas ... his efforts and sacrifices result in changing the form or
arrangement of matter to adapt it better for the satisfaction of wants. All that he can do in
the physical world is either to readjust matter so to make it more useful, ... or to put it in
the way of being made more useful by nature...)

(Marshall; 1990; 53)

Calisma, once “goreceli” deger-fiyat analizi ve ardindan da “reel” deger-fiyat
analizi lzerine odaklanacaktir. Goreceli deger-fiyat analizine oncelikle yer
verilmesinin nedeni “gergek” odlulari ve iliskileri daha iyi agiklayabildikleri igin
degil, Klasik iktisatgilar doneminden beri géreceli analizler yapmak bir gelenek
haline geldigi igindir.

Neden deger-fiyat kurami?

Deger-fiyat kurami, iktisadi kuramlarin belkemigidir demek yanhs olmaz. Her
iktisadi analizin veya 6ngoriinin temel yapitasidir, giinki tiketiciler ftercihlerini
belirlerken, girisimciler yatirim kararlari verirken, ticaret yapilirken, fiyat hep
kararlar: etkileyici onemli bir role sahiptir. Piyasadan gelen fiyat sinyalleri, gelir
dagilimi, biyiime, enflasyon, istihdam gibi bir ¢ok onemli degiskenin yoniini ve
geligsimini temelden etkiler. Bu nedenler dolayisiyla mantikli, futarli ve en énemlisi
gergekgi, yani gergek olgu ve iligkileri algilamamiza ve 6ngoriide bulunmamiza,
saglikli politikalar iretebilmemize yardimci olabilen, bir deger-fiyat kuraminin
varhgi hayati oneme sahiptir. Maalesef geleneksel "denge” doktrinlerinin boyle
ozellikleri oldugu soylenemez.



Gergekgi bir deger-fiyat kuraminin sadece metalarin (fiziksel mallarin) degis-
tokus oranlarini, yani iki irinin géreceli fiyatlarini, agiklamasi yeterli degildir.
Piyasada satilan metalarin mutlak satis degerlerini agiklayabilmesi gerekir.
Ayrica geleneksel denge kuramlarinda genellikle g6z ardi edilen, “livey evlat”
hizmet sektoriindeki goreceli ve mutlak fiyatlari da agiklayici olmasi gerekir.
Ciinkil gelismis veya gelismekte olan iilkelerde hizmet lreten sektorlerin sadece
GSYIH igindeki oransal pay! degil, istihdam igindeki payi ve biiyiimeye etkileri de
meta ireten sanayi sektérlerinkinden blylktir; ve bu oranlar giderek daha
biylyecek gibi goriinmektedir.

Gergekgi bir deger-fiyat kuramindan baska bir beklenti, belki de en 6nemli olani,
deger-fiyatin nasil belirlendigi ve degisimi yani sira olusan fiyatin iicret, kar, faiz
ve gelir dagilimini nasil etkilediginin de agiklayabilmesidir. Ancak o zaman
ekonomik iliskilerin yapisini ve etkilerini daha iyi algilayabilir, sorunlara saglkl
goziimler 6nerebiliriz. Boyle bir kuram, blyiime, uluslararas: ticaret gibi diger
onemli kuramlar Uzerinde zincirleme etki yaparak, yeni ve daha islevsel
kuramlarin olusmasina da katki yapacaktir.

Yontem

Schumpeter'in hakli olarak isaret ettigi gibi:

"w

. aslinda biz genellikle kendi gériislerimizden degil: halkin kafasinda
yer etmis olan bizden o6ncekilerin galismalarindan veya disiincelerinden

yola glkar'lz.“ "... in practice we mostly do not start from a vision of our own but from
the work of our predecessors or from ideas that float in the public mind."

(Schumpeter, 1954; 562)

Bu galismada, tiim iktisatgilarin egitiminde ve diisiince yapisinda kaginilmaz olarak
yer edinen geleneksel denge kuramlarinin etkisinde kalmamaya ¢alisilarak farkh
bir analiz olusturulmaya galisilacaktir. Bu kolay bir gorev olmayacaktir. Keynes'in
de bir zamanlar vurguladig gibi:

“Zor olan yeni digsiinceler degildir; gogumuzun gelisimiyle birlikte olusan
ve beynimizin her kdsesinde yer edinen, dallanan, budaklanan, eski

disincelerden kurtulabilmektir. “The difficulty lies, not in the new ideas, but in
escaping from the old ones, which ramify, for those brought up as most of us have been, into
every corner of our minds.”

(Keynes, 1973; Onséz, s.xxiii)



Kisa bir tarihsel bakis

Bir zamanlar iktisat bilimi diger sosyal bilimler gibi sosyolojik, psikolojik, siyasal,
ve benzeri toplumsal olgularla birlikte incelenir, iktisadi sonuglar bu iktisadi
olmayan alanlari da kapsayarak, degerlendirilirdi. Ozellikle siyasi iligkiler ile
iktisadi iligkiler makro bir biitinlik icinde ele alinir, aralarindaki neden-sonug
iliskileri incelenirdi. 1870Q'li yillardan baslayarak bir zamanlar "siyasal iktisat” diye
bilinen bu sosyal bilim dali, doga bilimlerine benzetilmeye cahgildi. Iktisat bilimi
(1) siyaset, psikoloji gibi siibjektif deger yargilarindan arindiriliyor, a priori
varsayimlar: ve kesin neden-sonug iliskileri olan Newton mekanik anlayisina gére
bilimsellestirilmeye ¢alisiliyordu. Tarihsel siire¢ bile bu gelismeler karsisinda
onemini yitirmigti. Siyasi iktisat iken gok onemli olan deger kurami yerini yeni bir
kavrama birakmak zorunda kalmisti: Fayda. "Adalet” ve “esitlik” gibi terimlere
bilimsel (!) iktisatta yer yoktu. Ama, her nedense "fayda" gibi metafiziksel bir
kavram kuram tarafindan bas taci ediliyordu. Her gegen giin daha da gelistirilen
soyut ama yiiksek diizeyde matematik bilgisi iceren modellerle iktisadi iliskiler
daha kesin gizgiler kazaniyordu, ama her gegen giin “gergek iliskilerden” daha gok
kopuyordu. Bu akimin onciilerinden olan Jevons gururla kendisinin degis-tokus
iligkilerini iceren modelinin genel karakteristigi itibariyle “..fen bilimlerinin bir
gok dalindan farkli olmadigini”, iddia ediyordu (Blaug; 1990; s.147).

Ancak, tim bilimsellik iddialarina karsin, ortaya konan modeller gogu zaman
tamamen gergek disi varsayimlar izerine kuruluyor, mekanik iligkileri ele alyor,
yapay bir diinyanin ekonomik iligkilerini agikliyordu. Bu sagliksiz gidisati sezen
Marshall iktisatgilari matematigi kullanis bigimleri agisindan daha dikkatli
olmalari ve iktisat bilimini "matematigin bir alt bransi” haline donistirmemeleri
konusunda uyarmisti. Ama maalesef uyarisi pek ise yaramadi. Zaman iginde,
bilimsel (!) iktisat¢ilarin 6rnek aldigi bilim dallarinda 6nemli asamalar kat edildi ve
paradigmalar degisti. Once fizikte gorecelik kavrami, daha sonra da kuantum
fizigi anlayisi bir gok seyin degismesine de neden oldu. Ama iktisat bilimi (1) tim
bu degisimlere karsin, Newton mekanigini kurallarina sadik almaya devam etti.

Bir gok taninmis, hatta 6diilli iktisatgi igin Neoklasik doktrinin 6gretileri hala cok
"kutsal” seyler gibidir. Bu kutsal gergevenin disina ¢ikmak, "giinah” gibi olmasa da
biyiik bir hatadir. Digaridan bakan biri, Neoklasik doktrinin kuramlarinin, iktisat
biliminin en yiiksek ve son asamasi oldugu kanisina kapilabilir. Ama herkes ayni
gorigleri paylasmaz. Hicks'e gore:

“Saf iktisat, olaganiistii bir sekilde sapkadan, kunduz gikarabilmektedir
-s6zde gergegi yansitan a priori 6nermeler sayesinde. Biyiileyici olan
onlarin sapkaya nasil girdikleridir; sihire inanmayanlarin bir sekilde ikna

edilmeleri ger‘ekir‘." "Pure economics has a remarkable way of producing beavers out of
hats -apparently a priori propositions which apparently refer to reality. It is fascinating to try



to discover how they got in; for those of us who do not believe in magic must be convinced that
they got in somehow."

(Hicks; 1983; s.367)

Ve Hicks devam eder:

“Iktisat, sosyal bir calismadir. Insanlarin davranislari ile ilgilidir, ama
insanlar her seyi bilemezler ve tam olarak rasyonel degildirler; hatta
tam rasyonel olmadiklari igin farkli ve tutarsiz amaglari vardir.

Dolayisiyla, davraniglari saf teknik diizeye indirgenemez.” “Economics is a
social study. It is concerned with the operations of human beings, who are not omniscient, and
not wholly rational; who (perhaps because they are not wholly rational) have diverse, and not
wholly consistent, ends. As such, it cannot be reduced to a pure technics."

(Hicks: 1983; s.289)

Sorulmasi gereken soru sudur is; mantikli, tutarli ve agiklayici alternatif bir
kuram var mi?

Degerin 6zgiin kaynaklari: Doga ve emek

Oncelikle deger nedir? sorusunu yanitlayarak baglayalim. Iktisadi terminolojide
bir mal veya hizmetin degeri, onun sahibi olan birey igin tasidigi kullanim-degeri
olabilecegi gibi, bagka mal veya hizmetlerle takasta tasiyacagi goreceli degisim-
degeri de olabilir. Birincisi, yani kullanim-degeri, 6znel bir kavramdir ve bireyin
gelir seviyesine, tercihlerinin 6znel siralamasina ve fiyata gére degisir. Ikincisi,
yani degisim-degeri, nesneldir ve mal ve hizmetlerin piyasada degerini yansitir.
Degisim- degeri, kismen urinin Gretim masraflari, kismen piyasa talebi, kismen
de rakip iriinlerin degeri ve kismen de fercihlerin siralamasina gore degisir.

Degerin sadece iki tane kaynagi vardir; emek ve doga. Doga, biz insanlara gesitli
tridnleri emek tarafindan islenmemis olarak, kullanim-degeri igerir vaziyette
sunar. Emeginin katkilariyla kullanima hazir faydal iiriinlere donisttiirilen doganin
varliklari, ya bireylerin kendi tiiketimleri igin kullanilirlar, ya da bagka tiriinlerle
takas edilirler. Bagka bir deyisle, zihinsel ve bedensel emegin sayesinde doganin
varliklari faydal irinlere donigsirler. Bu emek gegmiste harcanmis ve irin
tarafindan igeriliyor olabilecegi gibi, simdiki zamanda da harcanarak degere,
deger katabilir. Dolayisiyla, tiim uriinler emek tarafindan déniistiirilmistir ama
kokeni doganin Grdinleridir.

Modern bir toplumda deger iretilebilmesi igin girisimcinin arag-gereg, makine,
isglicl, vb. Uretim girdilerini satin alarak bir araya getirecek "sermayesi” olmasi
gerekir. Uretim icin gerekli bu ¢zelligi nedeniyle “"sermaye”, bazi kigiler igin
"liretken" ozellikler tasiyor, gibi gelebilir. Nitekim kendi aralarinda uzlastiklar:
bir sermaye tanimi olmamasina karsin (bak. Hausman; 1981), geleneksel denge



doktrinlerinin yandaglari sermayenin iretken oldugunu varsayarlar. Bazilarina
gore sermaye, sermaye-mallarini ifade eder. Bazilari igin ise bina, arag-gereg gibi
girdiler de sermaye tanimina dahildir. Nasil tanimlanirsa tanimlansin, sermaye
Uretimin birlestirici ve mutlak gerekli bir unsurudur ama, birinci bdliimde
tartisildigi gibi, lretken bir faktor degildir (ayrintili bir analiz igin bakiniz:
Uretim Faktérleri-Uretken Faktérler ve Gelir Dagilimi, bu galismada birinci
balim).

Emek

Biitiin Griinler zihinsel ve bedensel emek igerirler. Bu nedenle emek kavramini
insanlarin retim asamalarinda kullandigi zihinsel ve bedensel beceriler olarak
tanimlayabiliriz.Bu becerilerin diizeyi bireylerin aldigi egitim, sahip oldugu
yetenek ve kazandigi deneyimler ile dogrudan iligkilidir. Cesitli mal ve hizmet
retim agamasinda ve yeni mal ve hizmetlerinde liretiminde en 6nemli pay sahibi
olan zihinsel emektir. Ciinki teknolojik yenilikleri zihinsel emek liretir ve gene
zihinsel emek araciligiyla var olan teknolojileri kullanabiliriz. Bedensel emegin de
yararh fonksiyonu vardir; ama zihinsel emeginki gibi degildir. Zihinsel emegin
retken katkilari olmadan birakin ¢cagimizin gelismis irinlerini, en basit urdnleri
bile lretebilmek ve kullanabilmek miimkiin olamazdi. Kisacasi, iiretimin her
asamasinda insanin zihinsel ve bedensel becerilerine gereksinim vardir; 6zellikle
de zihinsel emegin.

(Katma-) Degerin kaynagi olan zihinsel emek, var olan iretilmis degeri arttirmayi
saglayan iki gesit teknolojik yenilik sunar:

1. Yeni mallar/hizmetler (lrinler) (genellikle “"yeni" bir liretim yontemiyle
tretilen, tamamen “yeni" iiriinler veya eskilerin “yeni versiyonu)

2. Veri mallar/hizmetler (ilriinler), ama “yeni” iiretim yontemi (birim
Uretim maliyetini diigiiren)

Teknolojik yenilikler sayesinde iiretilen yeni degerler, uzun donem toplam goneng
artiginin da kaynagidir. Teknolojik yenilikler sayesinde insanlarin sahip olduklar:
ve tiikettikleri mal-hizmet gesidi siirekli artig gosterir. Bu tiir teknolojik yenilik
kaynakli uzun donem verimlilik ve goneng artiglarini *“makro-verimlilik artisi” veya
"teknolojik-verimlilik artisi” olarak tanimlayacagiz.

Verimlilik ve goneng artisi, baska bir deyisle “katma-deger artisi, sadece
teknolojik yenilikler sayesinde olmaz. Veri teknoloji ile de kisa ddnemde
verimlilik artigi, yani lretilen degerde bir artis, saglamak mimkindir. Bu tir
deger artiglarina ise "mikro-verimlilik artisi” veya "etkinlik artigi” diyecegiz.



Ozetleyecek olursak; uzun dénem deger artiginin, dolayisiyla géneng artiginin
kaynag! insanin zihinsel becerileridir. Ancak, doganin insanlara sundugu varliklar
olmasaydi, zihinsel emek deger iiretecek-ekleyecek bir sey bulamazdi. Bu nedenle
iretimin iki “lretken" ve vazgegilmesi miimkiin olmayan ve birbirini tfamamlayan
kaynagi vardir; doga ve insan. Gelismislik diizeyi ne olursa olsun, iiretim siirecinde
geriye dogru gidildiginde, biitiin iriinler sonugta iki faktore indirgenir; doga ve
emek.

Zihinsel emek (iliretken bilgi) ve deger iretimi

Uriinlerin géreceli degisim-degerlerini belirleyen kosullar hangileridir? Bu soru,
deger-fiyat kuraminin en kritik ve onemli sorularindan biridir. Degisim degerini-

cetsen

urdnlerin igerdikleri emek miktari mi? Veya her ikisi birden olabilir mi?

Deger iretimi - Basit bir model

Asagida, insan beyninin, veya burada genellikle kullanilan ifadeyle, insanin zihinsel
emeginin, lretime katkilariyla nasil deger iiretildigini ve takas (degis-tokus)
iliskilerinin bundan nasil etkilendigini gosteren basit bir model olusturulacaktir.
Model, goreceli degerler lizerine inga edilecekfir.

Bir zamanlar A. Smith'in yaptigi gibi, tnli "avci” modelini kullanalim ve lretimde
kullanilacak higbir arag-gerece sahip olmayan, sadece kendi zihinsel ve bedensel
emeklerini kullanabilen, iki avci oldugunu varsayalim. Bedensel emek nicel bir
kavram oldugu igin bir glinde/haftada veya ayda kag saat kullanildigini 6lgmek gok
kolaydir. Her tiirli (lretken) bilginin kaynagi olan zihinsel emek ise nitel bir
kavram oldugu igin kesin bir dlgiimi miimkiin degildir.

Baslangi¢ asamasinda zihinsel emegin hig kullanilmadigini varsayacagiz. Maria ve
Leyla isimli iki avcr vardir ve Maria glinde 10 saat bedensel galisarak 2 geyik;
Leyla ise giinde 10 saat bedensel galisarak 4 kunduz yakalamaktadir. Yakalanan
(lretilen) iki irin Maria ve Leyla'dan olusan bu toplum tarafindan tiikeftilir ve her
iki avcr ayni zevklere sahiptir. Her avci kendi yakaladigini tiiketirse, ticaret
olmayacaktir. Ama bizim avcilarin tatmin diizeylerini arttirmak ve digerinin
trininden de yararlanmak istedigini varsayiyoruz. Yani Maria ve Leyla ticaret
yapan iki avcidir.
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Baslangig takas kosullar::

Ayni zevklere ve tercih siralamasina sahip olan iki avcinin giiniin sonunda bir geyik
karsihgi iki kunduzu takas ettigini varsayalim. Yani, giiniin sonunda her avci bes
saatlik bedensel emeginin' karsiligini, digerinin bes saatlik emegi ile degis-tokus
yapmaktadir. Her avci giinde 10 saat galisiyorsa, beser saatlik iriini takas etmek
adil bir ticarettir. Giiniin sonunda hem Leyla hem de Maria bir geyik ve iki kunduz
tiketmektedirler. Ticaret sonucu hig kimse baslangig noktasina gore daha iyi
veya ko1l durumda degildir ve arz-talep dengededir.

Leyla'nin arzi = 4 kunduz = 10 saatlik fiziksel emek (PL) (1)
Maria'nin arzi = 2 geyik = 10 saatlik fiziksel emek (PL) (2)
Toplam arz/giinde = 2 geyik + 40 kunduz = 20 saatlik fiziksel emek (PL)  (3)
Leyla'nin tiiketimi= 1 geyik + 2 kunduz= 10 saatlik fiziksel emek (PL) (4)
Maria'nin tiketimi= 1 geyik + 2 kunduz= 10 saatlik fiziksel emek (PL) (5)

Iki aver avecilik esnasinda (calisirken) heniiz zihinsel emeklerinin niteliklerinden
yararlanmadilar. Leyla ve Maria 10'ar saatlik bedensel galisma karsiliginda elde
ettikleri avlarin beser saatlik fiziksel emek igeren kismini takas etmislerdi.
Giinde 10 saatten fazla galismanin yasak oldugunu varsayarsak, toplam arzin
artmasi artik mimkiin degildir. Sadece her giin ayni emek-zaman harcanarak ayni
miktar av yakalamak mimkindiir. Yagam diizeyi var olanin istiine hi¢bir zaman
¢tkamaz.

Simdi giiniin birinde, avcilardan biri olan Leyla'nin aklini kullanarak yeni, bir av
yontemi (teknolojik yenilik) gelistirdigini ve giinde avladigi kunduz sayisini
dortten, sekize gikarmay! basardigini, varsayalim. Daha somut olarak Leyla'nin
kunduz yakalamada igini kolaylastiran bir alet buldugunu, varsayalim. Leyla glinde
10 saat bedensel galisarak 4 kunduz elde ediyordu. Ama simdi esit miktarda
bedensel emek-zaman harcamasina karsin, yakaladigi sekiz kunduz 20 saatlik
bedensel emek-zamana esdegerdir.

Yeni toplam arz/giinde=2 geyik+8 kunduz= 20 saatlik fiziksel emek (PL) (6)

Fakat
20 saatte yaratilan deger, 30 saatlik bedensel emek zamana denktir
Veya

Yeni toplam arz/giinde=20 saatlik PL+10 saatlik PL'ye denk ML (7)

! Bedensel emek, bir bireyin temel el-kol-goz koordinasyondan bagka bir nitelik gerektirmeyen gabalarini
ifade eder. Bu tiir femel davraniglar icin de beyinden komut alinir. Ama buradaki tartismada kolaylik olmasi
ve zihinsel emegin katkisinin daha iyi anlasilabilmesi igin béyle bir tanima gerek duyulmustur.
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ML, zihinsel emegi veya liretken bilgiyi, PL ise bedensel emegi temsil etmektedir.
Leyla'nin zihinsel katkisi (yeni teknoloji) 10 saatlik bedensel emek-zamanin
katkisina denktir. Diger bir deyisle, Leyla'nin 10 saat igindeki verimliligi iki kat
artmigtir ve artik toplum daha yiiksek bir goneng diizeyindedir.

Bu yeni gelismeden Maria ile olan ticaret (takas) nasil etkilenecektir? Baslangigta
pazarda iki geyik ve dort kunduz vardi. Simdi ise gene iki geyik ama sekiz kunduz
var. Ticaret (takas) oraninin degismesi gerekir. Ama nasil?

“Adaletsiz” denge

Durum:1-A

Klasik iktisatgilarin yolundan giderek yeni durumu degerlendirecek olursak;
Leyla'nin zihinsel emeginin katkisiyla avladigi kunduz sayisi iki kat artti ve dort
iken sekiz oldu. Ama harcanan bedensel emek-zaman degismedi. Iki geyik avlamak
icin 10 saat, sekiz kunduz avlamak igin de 10 saat bedensel emek-zaman
gerekiyor. Her iki avci da esit emek-zaman harcadiklar: igin, emek-zaman
kistasina gore ticaret oraninin iki geyik-sekiz kunduz veya bir geyik-dért kunduz
olmasi gerekir. Boylece emek-zaman agisindan ticarette "denge” devam edecektir
ve gliniin sonunda Leyla'ni dort kunduz verip, bir geyik almasi gerekecektir. Yani
beser saatlik emek-zaman degis-tokusu yapilmis olacaktir.

Leyla'nin tiiketimi = 1 geyik + 4 kunduz = 10 saatlik bedensel emek (8)
Maria'nin tiketimi = 1 geyik + 4 kunduz = 10 saatlik bedensel emek (9)

Ancak, baslangigtaki degerler agisindan inceledigimizde her bir avci artik 10 saat
yerine 15 saatlik bedensel emek-zamana esdegerde ftiiketim yapmaktadir.
Baslangigta Maria 10 saatlik bedensel emeginin karsiligi olarak doért kunduz
alabiliyordu. Ama simdi, gene giinde 10 saat avlanmasina karsin, baslangig
kistasina gére 15 saatlik emek-zaman kargihgi tiikketim yapabilmektedir. Ustelik,
toplumsal goneng artisina en ufak bir katkida bulunmadan.

Bu, "adil" ve/veya "rasyonel” bir ticaret midir?

Eger, Leyla'nin verimliligini arttiran zihinsel becerisini bir kenara koyarak
degerlendirme yaparsak, ilk bakista bir geyik-dort kunduz takasi esitlikgi ve adil
bir iglem gibi goriinebilir. Ancak, ortak génencin artmasini saglayan Leyla'nin
verimlilik artisi, daha dogrusu zihinsel emegi, heniiz odillendirilmemistir.
Piyasada, baslangigta 20 saatlik emek-zamana esdeger irin varken, simdi 30
saatlik emek-zamana esdeger riin vardir. Bu goneng artisina higbir katkisi
olmamasina karsgin Maria, emek-zaman kistasina goére yapilan ticaretten
(takastan), yararlanacak, gonenci artacaktir. ¢iinkii Maria hala giinde 10 saat
bedensel emek harcamakta ama 15 saatlik emek-zamana esdegerde tiiketim



12

yapabilmektedir. Bu esnada Leyla, baslangigtaki kistaslara gore 20 saatlik
bedensel emege esdegerde iretim yapmakta (avlanmakta) ama sadece 15 saatlik
bedensel emege esdegerde tiiketim yapabilmektedir. Takas oranlarinin bu
bigimde degisimi, verimlilik artigini (teknolojik yenilikleri) tesvik edici nitelikte
degildir. Clinkii sistem verimlilik artisina, dolayisiyla goneng artigina katki yapanla
yapmayan arasinda bir ayrim yapmamakta, herkese “esit" davranmaktadir. Bu
nedenle bu tiiremek-zaman kistasiyla yapilan “esitlikgi” takaslar ne mantiklidir, ne
de rasyonel.

Esitlige uymayan takas
Durum:1-B

Baslangigta bir geyik karsihgi iki kunduz takas ediliyordu. $Simdi bu takas
iligkisinin Leyla'nin verimlilik artigsindan sonra da devam ettigini varsayalim. Ancak
simdi Leyla'nin sahip oldugu 10 saatlik emek-zamana esdegerde ve baska bir
trinle (avla) takas edebilecegi dort kunduz vardir. Bu dort kunduzun 10 saatlik
bedensel emek-zamana esdegerde iki koyun ile takas edildigini varsayalim. Bu
durumda Maria hala giinde 10 saatlik emek-zamana esdegerde bir geyik ve iki
kunduz tiiketirken, Leyla 20 saatlik bedensel emek-zaman esdegerde bir geyik,
iki kunduz ve iki de koyun tiiketebilmektedir. Bu goneng artisi Leyla'nin zihinsel
emekten kaynaklanan verimlilik artiginin sonucudur. Maria baslangigtaki goneng
diizeyindeyken hem Leyla'nin hem de toplumun goneng diizeyi zihinsel emek
sayesinde artmisgtir.

Leyla'nin tiiketimi=1 geyik+2 kunduz+2 koyun=20 saatlik PL (10)
Maria'nin tiketimi = 1 geyik + 2 kunduz = 10 saatlik PL (11)

Bu yeni takas iligkileri, Klasik iktisatgilarin esit emek-zaman kistasina gore esitlik
getirmemektedir. Ama ne Leyla ne de Maria baslangi¢ durumuna kiyasla daha
kotli durumda degildir. Hatta, Leyla ve toplum kazangl durumdadir. Bu tir bir
takas iligkisi, Durum:1-A'ya kiyasla hem daha mantikli hem de ekonomik agidan
daha rasyoneldir.
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Daha gergekgi bir olasilik

Durum:1-C

Verimlilik artigi sonucu Leyla'nin elinde fazladan bulunan dort adet kuzgunun
hepsini talep eden tgiinci bir sahis veya fopluluk olmayabilir. Bu durumda sahip
oldugu tim kuzgunlari giiniin sonunda takas etmek isteyen Leyla'nin davraniglari
Maria'nin goneng artisina katki saglayabilir. Varsayalim giin sonunda Leyla
verimlilik artisi sonucu elde ettigi dort kuzgundan sadece ikisini Ugtincii biriyle
bir koyun karsihginda takas edebiliyor. Bu durumda Leyla'’nin elinde Maria ile
takas edebilecegi alti kuzgun kalacaktir. Giin sonunda arz-talep olmasi ve her
seyin tiiketilebilmesi igin Leyla ile Maria arasindaki takas iligkisinin degismesi
gerekecek ve Leyla bir geyik karsiligi olarak lg kunduz verecektir, cet. par.
Simdi sadece Leyla ve toplum degil, verimlilik artisina hi¢ bir katkisi olmayan
Maria da daha yiiksek bir goneng diizeyindedir.

Leyla'nin tiiketimi = 1 geyik + 3 kunduz + 1 koyun (12)
Maria'nin tiketimi = 1 geyik + 3 kunduz (13)

Yukaridaki takas iligkileri gergek yasamdan kesitlere daha yakin goriinmektedir.
Giinki teknolojik yenilikler ve verimlilik artiglari daha ziyade dinamik sanayi
sektorlerinde gerceklesirken, daha az oranda verimlilik artiglarinin oldugu hizmet
sektorlerinde de fiyat ve iicretler sanayi sektérlerindekine yakin gelismeler
izlemektedir. Baska bir deyisle, daha dinamik olan sanayi/imalat sektdriindeki
goneng artiglari, daha az dinamik olan diger sektorleri de olumlu yénde
etkilemektedir.

Farkl niteliklerde zihinsel emek

Yukaridaki analizde toplumsal goneng artisinin kaynagi, resmi bir egitimi olmayan
Leyla'nin yaratici zihinsel emegiydi. Beynin bu yaratici 6zelligi, iginde yasadigimiz
gevreyi degistirmeye ve denetlemeye yarayan ‘“yeni yaratici bilgiler”, yani
teknolojik yenilikler, liretilmesini saglar. Sadece ve sadece insan zekdasi, doganin
sundugu varliklar: insanlara faydali irinlere déniistiirebilen “lretken bilgi"
(teknoloji) liretebilme dzelligine sahiptir. Sunulan basit modelin amaci da Leyla'nin
yaratict zekdsinin gonenci hasil arttirdigini gostermekti. Binlerce, hatta on-
binlerce yildir insanlar yeni bilgiler iretmekte ve bilgi havuzuna katkida
bulunmaktadir. Sahip olunan ve baz iilkelerin digerlerinden daha gok yararlandigi
bilgi birikimi tiim insanhgin katkilariyla bugiinkii diizeyine erisebilmistir.

Hig kimse veya toplum sahip oldugu bilgileri "gokten indirilen bir sepetin” iginden
almaz. Her bilgi zihinsel emegin yaraticiliginin irinidir. Bir zamanlar resmi
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egitim olmadigi igin “yeni bilgi" bireysel yeteneklerle orantili olarak ortaya
gikiyordu ve bilgileri yazili olarak saklamanin mimkiin olmadigi dénemlerde sahip
olunan bilginin yeni kusaklara eksiksiz aktarimi ve yayginlasmasi pek miimkiin
olmuyordu. Artik ¢agimizdaki toplumlarda boyle bir sorun yok ve bilgi birikimi
resmi-gayri resmi egitim kanaliyla kolaylikla aktarilabiliyor, ve bireylerin yetenek
ve deneyimleriyle orantili olarak daha da gelistirilebiliyor. Bilgiye 6grenme, etkin
uygulama ve gelistirmede bireysel yeteneklerin rolii gok biyiiktir. Her bireyin
digerinden farkli yetenekleri ve becerileri vardir. Ve her birey bilgi havuzundaki
bilgiye digerleri kadar “esit" oranda ulasabilme olanagina da sahip olmayabilir.
Ornegin, gelismekte olan iilkelerdeki insanlarin biiyiik bir kismi daha temel egitim
bile alamamaktadir. Dolayisiyla, tek tip bireyler veya isgiicii, yani homojen L,
yoktur. Her L, farkl niteliklerde H sahibidir.

Zihinsel emegin teknolojik yenilikler tretmesi uzun zaman goneng artigi igin gok
onemli bir 6zellik olmakla birlikte, liretilen teknolojileri "etkin” kullanabilmek de
blyik onem tasir. Aksi durumda en yiiksek fayda saglanamamis olacaktir. Bu
nedenle emegin katkilarini iki farkli agidan incelemek yararli olacaktir.

1- Teknoloji ve iretim girdileri “veri” iken en yiiksek g¢iktiyi elde etmek
(etkinlik veya mikro-verimlilik analizi).

2- "Yeni" irinler ve iretim yontemleri iretmek (teknolojik verimlilik veya
makro-verimlilik analizi).

Teknolojik verimlilik analizi uzun dénem géneng artisi igin gok 6nem arz ederken
etkinlik analizi teknolojinin veri oldugu kisa dénemler igin biiyiik onem tasir.

Ozetleyecek olursak; doganin varliklarini “veri” olarak aldigimizda, deger
yaratabilen veya var olan degerin miktarini arttirabilen tek unsur emektir. Veya
William Petty'nin ifadesiyle:

A1)

.. emek, maddi gonencin babasidir, doga da annesi” "... labor is the father
of material wealth, the earth is its mother."

(in Marx, Vol.I; s.133-134)
Neoklasiklerden farkli olarak Keynes bu tanimdan bir rahatsizlik duymuyordu.

“Ben, ... Klasik dénem 6ncesi doktrinin her seyi emegin irettigi gorisiine
sempati ile bakiyorum.. Uretimin tek faktori olarak .. emek tercih

nedenidir.” "I sympathise ... with the pre-classical doctrine that everything is produced
by labour..... It is preferable to regard labour .... as the sole factor of production."

(Keynes; 1991; s.213-214)
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Deger-fiyat iligkisi

Degerler, nasil fiyatlara donigirler? Bu soru, Klasik donem iktisatgilarinin en
yogun tartigtiklari konulardan biriydi. Ricardo, olgiim igin kendi degeri
"degismeyen bir deger” arayisi igindeydi, ama onu tatmin edecek bir yanit
bulamamisti. Ricardo’'nun iddiasina gére:

".. diger seylerde oldugu gibi, kendi degeri degisime agik olmayan,
mutlak degeri gosteren hig bir meta yoktur; yani kendisinin Gretimi igin

degisik oranlarda emek gerektirmeyen " “... there is no commodity which is not
itself exposed to the same variations as the things, the value of which is to be ascertained:;
that is, there is none which is not subject to require more or less labor for its production.”

(Ricardo; 1990; s.44-45)

Ricardo tarzi takas iliskilerini benimseyen ve gelistiren Marx'a gore, aranan yanit
oradaydi, ama Ricardo bulusunun farkinda degildi: Degismeyen deger isginin
emegiydi ve Marx soyle bir tanim yapiyordu:

"w

. canli bireyin fiziksel varliginin igerdigi tim zihinsel ve bedensel

beceriler” "... the aggregate of those mental and physical capabilities existing in the
physical form, the living personality."

(Marx, Vol. I; s.270)

Marx'in fanimi geregi degismeyen deger, iiretimde harcanan zaman kistasina gore
olgiilebilir “"sosyal gerekli emek” olarak karsimiza gikiyordu. Zihinsel emegin ve
diger becerilerin oynadigi rol goz ardi edilmis ve “kesin" 6lglimii olanakl nicel bir
kavrama indirgenmisti. Bu yaklagimin sonucu olarak yukarida Durum:1'de incelenen
“esitlik¢i” bir takas iliskisi ortaya gikmigt.

Ancak, daha 6nceki baliimlerde yapilan analizlerden de anlasilacagi gibi, degerin
retilmesi ve artmasinda emegin zihinsel niteliklerinin yeri doldurulamaz bir
onemi vardi. Bireylerin sahip olduklari zihinsel emegin nitelikleri farkliydi ve
Leyla-Maria orneginde gordigimiiz gibi gok onemli bir ayrintiydi. Bu nedenle
trdnlerin “goreceli deger-fiyat analizi” yapilirken bu ayrintinin unutulmamasi
gerekirdi. Emek-zaman o6lgiti bazi kosullarda kistaslar igin yararh olabilir ama
gergegi tam olarak yansitamaz. Diger yandan heniiz zihinsel nitelikleri saghkli
olarak olgebilecek bir yontem mevcut degil. Bu durumda teknolojik yeniliklerin
siiregeldigi dinamik bir toplumda irinlerin goreceli degisim-degerleri fiyatlara
nasil doniisecekleridir? Arz-talep egrileri bu soruya bir yanit bulmaya yardimci
olabilir mi?
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Goreceli fiyatlar?

Talebin veri oldugunu varsayarsak, bir irinin degeri, ona aktarilan urinlerin
toplami kadardir. Yukarida Durum:1-A'da, géreceli degerleri belirleyen etken
iretimde harcanan emek-zamandi. Ancak, Durum:1-B ve Durum:1-C'de yapilan
bir rol oynadigini goriiriiz. Hatirlanacagi gibi, zihinsel emek, deger artiglarinda en
onemli katkiyr saglar ama zihinsel emek tarafindan yapilan katkinin “kesin” bir
olglimii de miimkiin degildir. Bu kosullarda piyasada olusan “goreceli fiyatlarin®,
herhalde gergek olgulardan pek uzaklagmis olmayiz. Bu arada “goreceli” fiyatlarin
para kullanilan bir ekonomideki gergek piyasa fiyatlarint tam olarak
yansitmadigini da unutmamak gerekir. Burada yapilan “goreceli fiyat” analizinin
temel amaci zihinsel emegin ve onun yarattigi teknolojik yeniliklerin “yeni” bir
fiyat olusumunu nasil etkiledigini géstermektir.

Durum:2-A (yukaridaki tartisilan model)

Gene iki kisiden olusan bir ekonomi oldugunu varsayalim. Ama bu sefer ticari
iligkilerde para kullanilmaktadir ve tartismanin basitligi igin kar yoktur. Ticareti
yaptlan lrinlerden bir geyigin fiyatr 30 TL, bir kunduzun ise 15 TL'dir.
Baslangigtaki 10 saatlik bedensel emek-zamana dayali ticari iligkinin ilkesine gore
degisim fiyatlar: soyledir:

2 (geyik) * 30 TL = 4 (kunduz) * 15 TL (14)
Degisim orani:
1 geyik = 2 kunduz (15)
Veya:
30TL=2*15TL (16)

Simdi gene Leyla'nin zihinsel becerilerini kullanarak 10 saatlik zaman dilimi iginde
glinlik avlandigi miktar: ikiye katladigini, ve dért kunduz yerine sekiz kunduz
avladigini varsayalim. Eger Leyla zihinsel emeginin karsihgini alamayacak ve
Marxist “esit emek-zaman” anlayisina gore ticaret yapacak olursa, yeni degis-
tokus oranlari asagidaki gibi olacaktir.

2 (geyik) * 30 TL = 8 (kunduz) * 7.5 TL (17)
Takas orant:
1 geyik = 4 kunduz (18)
Veya:
30TL=4*75TL (19)

2 Konumuz ‘“goreceli fiyatlar" ve Leyla ile Maria hem iiretici, hem tiiketici, hem de takas islemini
gerceklegtiren tiiccarlar olduklari igin risk primi de denilen kér olgusunu gimdilik géz ardi ediyoruz.
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Baslangigtaki degerlere gére, Maria'nin 30 TL degerindeki emek-zamani, 60 TL
degerindeki iriin ile takas edilmektedir. Boyle bir takas orani “adil”, "mantikh" ve
“akilc1” olabilir mi?

Esit emek-zaman ilkesine uygun yapilan degis-tokus (ticaret) her zaman igin daha
az becerikli ve liretken olan bireyin lehine sonug verir. Bir anlamda daha iiretken
olan Leyla cezalandiriimakta ve zihinsel yaraticiliginin karsihgini tam olarak
alamamaktadir. Boyle ficari iligkilerin oldugu toplumlarda yaratici olmak, topluma
daha biiyiik goneng artisi saglamak igin yeterli motivasyon olusmayabilir. Elbette
herkes maddi gikarlar pesinde degildir. Ama bunlar pazar ekonomisi de denilen
kapitalist dilizende istisnadir ve buradaki analizde tartismanin sadeligini
bozmamak igin g6z ardi edileceklerdir.

Durum: 2-B

Takas oraninin bir geyik karsihgi iki kunduz, baslangig fiyatlarinin ve talebin veri
oldugu bir toplumda daha iiretken olan Leyla, verimlilik artisi sonucu elde ettigi
dért kunduzu baska bir piyasada takas igin kullanirsa, kendi génencini daha da
arttirabilir. Leyla ve Maria diginda birinin dort kunduzu satin almasi demek,
Leyla'nin gelirinin iki kat artacagi, yani 60 TL'den 120 TL'ye yiikselecegi anlamina
gelir, cet. par.

Leyla'ni tiiketimi= 1 geyik (30 TL)+ 6 kunduz (6*15 TL) = 120 TL (20)
Maria'nin tiketimi=1 geyik (30 TL)+2 kunduz (2*15 TL)= 60 TL (21)

Bu arada, Leyla'nin zihinsel emeginin katkisi sonucu, Leyla ve Maria'nin toplam
geliri 120 TL'den 180 TL'ye yiikselir. Leyla bu toplam gelirden daha yiiksek oranda
bir pay alir, ¢iinkii gelir farki verimlilik artiginin adiillidiir.

Toplam gelir/giinde =120 TL (8*15 TL)+60 TL (2*30 TL)= 180 TL (22)

Leyla’'nin sundugu iriine talep yeterli biyiikliikte oldugu igin fiyatinda bir degisim
olmadi ve baglangigtaki diizeyini korudu.

Durum: 2-C (fiyat dalgalanmast)

Leyla'nin avladigi kunduza olan talebin, “i¢ piyasadaki” ortak zevklerin, dolayisiyla

cetsee o

Piyasada artik mal kalmamasi igin Leyla ile Maria arasindaki giinliik takas oraninin
degismesi gerekecek ve bir geyik, li¢ kunduza degistirilecekftir. Leyla'nin aleyhine
olan bu gelisme sonucu ticaret asagidaki gibi olacaktir.

1 (geyik) * 30 TL = 3 (kunduz) * 10 TL (23)
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Toplam sekiz kunduzun altisi i¢ piyasada tiiketildigine gore, lgiinci kisilerle
ticaret yapmak igin Leyla'nin elinde 20 TL degerinde iki kunduz daha vardir.

Leyla'nin yeni geliri = 6*10 TL + 2*10 TL = 80 TL (24)
Toplam gelir = Leyla'nin geliri 80 TL+Maria'nin geliri 60 TL = 140 TL (25)

Maria simdi iki yerine l¢ kunduz tiiketmektedir, yani durumunda yiizde 50 bir
iyilesme olmustur. Leyla ve Maria'nin foplam geliri de 140 TL'dir, baslangig
durumuna gore 20 TL daha gok. Verimlilik artigindan dolay! Leyla'nin geliri
artmistir ama talep ve fiyattaki dalgalanmadan, daha dogrusu diisiisten,
verimliligi degismeyen Maria daha karh ¢ikmigtir.

Hizmet sektérinde “goreceli” fiyatlar

Marx dahil Klasik donem iktisatgilar: igin hizmet sektéri verimli olmayan, hatta
parazit gibi gorilen bir iktisadi alandi. Bu nedenle iktisadi analizlerde yer
almazdi. Agikga soéylenmese bile hizmet sektoriini diglayan bu gelenek Neoklasik
doktrinin modellerinde de devam etti. Dikkatle incelendigi zaman geleneksel
denge modellerinin meta lretimi ve ticareti iizerine inga edildigi goriilir. Oysa
hizmet sektoriinin iktisadi diizende her zaman onemli bir rolii olmasinin yani sira
glinimiiz ekonomilerinde en gok istihdamin oldugu, en gok uretimin yapildigi bir
sektordir. Hizmet, meta (mal) gibi depolanabilir, bir yerden bir yere tasinabilir
ozelliklere sahip olmadigi, genellikle Uretildigi an tiiketildigi igin lretilen ve
tiiketilen miktarlarin élgiimii olanaksiz degilse bile gok zordur. Ornegin, meta
iretiminde girdi ve ¢ikti miktarlari arasinda dogrudan bir iligki vardir. Uretimde
kullanilan girdi miktari, bize gikti miktari hakkinda veya yam tersi, gikti miktari,
tretimde kullanilan girdi miktari hakkinda bir 1sik tutabilir. Kullanilan girdi
miktari arttik¢a toplam maliyet de artacak, ¢ikti miktari arttikga da birim
maliyet azalacaktir, cet. par. Hizmet sektoriinde ise birim maliyet, iretim
esnasinda igglicliniin ¢alistigi zaman ile yakindan iligkilidir. Bir doktorun veya
ogretmenin veya berberin veya bir danismanin veya bir mizisyenin irettigi
hizmeti ornek olarak alalim. Bu kisiler ne kadar ¢ok saat galisirlarsa, o kadar ¢ok
hizmet iretirler ve hizmet lretiminin birim maliyeti diiser. Elektrik, su, ener;i
gibi lretimle birlikte artan degisken girdilerin maliyet artisi, meta iretiminde
oldugu kadar ¢ikti maliyetini etkilemez.

Uretimde harcanan emek-zaman, hizmet sektériinde snemli oldugu igin ilk bakigta
Klasik iktisatgilarin tercihi olan emek-zaman kistasina gore diretilen hizmet
miktarini olgmeye ¢alismak mantikli bir segenek gibi goriinir. Ancak, hizmet
ireten bireylerin zihinsel nitelikleri ve lrettikleri hizmetin kalitesi birbirinden
farkli oldugu igin nicel analizlerin pek saglikli olmayacag: goriiliir. Ayrica, ilkeler
arasi kiyaslamalarda gelismislik farklari nedeniyle gok yaniltici nicel sonuglar
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alinabilir. Ornegin, Isve¢'te ders veren bir tarih égretmeni, Tiirkiye'deki tarih
ogretmeni kadar yetenekli olmasa bile, ilkeler arasi gelir farkliliklari nedeniyle
egitimde kullanilan zamanin karsiligi olarak gok daha yiiksek gelir elde eder.

Ekonominin biitiini iginde gok onemli bir konuma sahip olan hizmet sektériinde
deger-fiyat analizine burada zaman darligi nedeniyle yer verilmeyecek ve
geleneksel meta sektorii analizine devam edilecekfir.

Meta (mal) sektoriinde fiyat olusumu

Yukaridaki analizlerde meta lireten sektérde géreceli deger-fiyat iiretimi ve
ticareti lizerinde durmustuk. Fakat, gergek iliskileri tam yansitmay: engelleyen
bir eksiklik vard; iiretici kdrinin, iiretim, fiyat olusumu ve ticari iliskilerde oynag:
onemli rol. Simdi sira ticari iligkilerde mal takasi yapmak yerine para kullanan bir
ekonomide kar olgusunu da katarak fiyat olusumun incelemede. Kar olgusunun
ortaya gikmasiyla birlikte kaginilmaz olarak fonksiyonel gelir dagilimi da analizin
kapsamina girecektir. Ancak, bu dnemli konu da bu galismada g6z ardi edilecek ve
fiyat olusumu iizerine odaklanilacaktir. Daha énce teknolojik-verimlilik® veya
makro-verimlilik analizinde sozii edilen teknolojik yeniliklerin yeni fiyatlarin
olusumunda ¢ok 6nemli bir rolii olmasina karsin bu konuya kisaca deginilecektir.

“"Takas” ekonomisinde degerlerin, fiyatlara déndsiimd

Daha once basit bir takas ekonomisinde ticareti incelerken takas oraninin irdnin
icerdigi (zihinsel ve bedensel) emek (LE*), yani objektif deger (OV), ile talebin
olarak kabul etmistik. Objektif deger, OV, bize ilrinin gegmisteki uretim
agsamasinda igerdigi emek degeri (LE:-1) ve simdi lretimde aktarilan emek degeri
(LE:) gosterir, kdr harig. Siibjektif deger, SV, ise son-kullanicilar igin iriinin ne
kadar degerli oldugunu gosterir.

Baslangigta bir geyik, iki kunduz ile takas ediliyordu. Ama Leyla'nin zihinsel
emeginin katkisindan sonra durum degismis ve Durum:l-A ve Durum:2-A'da
gosterildigi gibi bir geyik, doért kunduz ile takas edilir olmustu. Durum:1-B ve
Durum:2-B'de, Leyla ve Maria disinda iigiincii bir kiginin talebi veri olarak kabul
edilmis ve takas sonucu Leyla'nin geliri ikiye katlanmisti. Daha gergekgi ve
rasyonel bir durumu yansittigi sanilan Durum:1-C ve Durum:2-C'de ise hem Leyla
hem de Maria'nin verimlilik artisi sonucu daha iyi bir konuma geldikleri tespit

® Teknolojik- (makro-) verimlilik analizi, zihinsel emegin iiriinii olan teknolojik yeniliklerin iiretim iligkileri
lizerindeki uzun donem etkilerini ele alir. Etkinlik (mikro-verimlilik) analizi ise kisa déhemde var olan
teknolojinin ve diger kaynaklarin etkin kullanimi ile ilgilidir.

* LE: labor embodied
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edilmisti. Bu gozlemler bize sunu net bir bigcimde agiklamaktadir: Bir irinin
piyasa degisim degerini (MV®), igerdigi (zihinsel-bedensel) emek (LE) ile o iiriine

ce  ee cevsen

degerini asagidaki gibi gosterebiliriz:

MV = f (OV ; SV) (26)
Veya;
MV = f (LE ; D) (27)

Bu esitlikten su sonuca varilabilir; LE, yaratilan degerin kaynagidir, ama
piyasadaki degisim degerinin son belirleyicisi talebin biiyiikligiidir (D). Karin
olmadigi bir ortamda yukaridaki Durum:1-Cyi, esit piyasa degisim degerlerinin
takasi olarak goyle ifade edebiliriz.

1 MV? = 3 MVK (28)
Baslangigtaki durum ise gdyleydi:

1 MV9= 2 MVK (29)

MV? ve MV¥ geyik ve kunduzun piyasa degisim degerlerini simgelemektedir.
Buradaki kritik soru sudur:

Bir takas ekonomisinde piyasa degerleri, MV, piyasa fiyatlarina, MP, nasil
doniisir?

Piyasa fiyatlarini (MP) bulmak igin esitligin her iki tarafina, kar (m) olgusunu
eklemek gerekir. Rekabet geregi kar oranlarinin (r) her iki iretici igin de esit
olmasi gerektiginden ticaret sonucu temel takas iligkisi degismeyecek ve bir
geyigin piyasa degeri, MV?, onun piyasa fiyatina, MP?, bir kunduzun piyasa degeri,
MV, de onun piyasa fiyatina, MP, esit olacaktir.

MP? = MV? + 79 bir geyigin piyasa fiyati (30)
MP* = MVK + gt bir kunduzun piyasa fiyati (31)
n = f (SV) or n = f (D) (32)

Durum:1-C'ye gore:
IMV? + 29 = 3 MV + 7* (33)
Varsayim geregi:

= ¥ (34)

5 MV: market value
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Ve:
1MVS = 3 MVK Esitlik 28'de oldugu gibi. Veya:
1MP? = 3 MP* (35)

Baska bir bigimde ifade edecek olursak; “takas" yapilan bir ekonomide piyasa
fiyatinin, MP, piyasa degerlerinden, MV, farkini belirleyen unsur kdr orani veya
kdr miktaridir. Kar oranlari esit olarak varsayildigindan, piyasa degerlerinin,
piyasa fiyatlarini birebir yansittigini soyleyebiliriz. Ancak, bilindigi gibi "takas”
islemi, piyasa ekonomisinin isleyisinde pek karsilagilan bir durum degildir.

Para ekonomisinde fiyat olusumu

Her ne kadar geleneksel ders kitaplar: fiyatin arz-talep kosullari tarafindan
belirlendigini ve ireticiler igin veri oldugunu yazsalar da bu goris safsatadan
baska bir sey degildir. Paranin degisim araci olarak kullanildigi eski adiyla
kapitalist, yeni adiyla "serbest piyasa” ekonomilerinde her iretici kendi fiyatini
kendi belirler. Uygulanan iktisadi politikalarin da etkisi olmakla birlikte burada
analize devam ederken adil rekabet kosullarinin varoldugunu ve kurumsal-kiiltiirel
altyapinin piyasay: etkilemedigini varsayacagiz. Her iiretici, tretim maliyetlerinin
Ustine “piyasa kosullarina uygun” bir kar orani koyarak satmaktadir ve talep
veridir. Uretim maliyeti, ticret dahil tim tretim girdilerinin maliyetidir. Homojen
trdn s6z konusu olmadigi igin, homojen iretim yontemi veya homojen fiyat da
yoktur. Her iriinin kendine 6zgii nitelikleri, girdi kompozisyonu, lretim yontemi,
kalitesi ve fiyati vardir. Dolayisiyla, her iretici igin gegerli farkl Uretim
teknolojisi, liretim kapasitesi ve maliyet-gelir iliskisinde farkli "basa bas noktasi”
olabilir. Ve iggiicii diginda en az bir girdi daha kullaniimaktadir.

cetsen

ekleyebilen tek kaynak isglicliniin (zihinsel-bedensel) emegidir. Ve her iiriin son
asamada doganin kaynaklarina ve iggiiciiniin emegine indirgenebilir. Ancak, paranin
degisim araci olarak kullanildigi pazar ekonomilerinde iiriiniin piyasadaki satis
fiyati, genellikle ona aktarilan degerin iizerindedir. Uriiniini kendisine aktarilan
degeri, gecen ama satis fiyatinda, MP, var olan bu farka kar (m) deriz. Kar,
sermaye sahibini geliridir. Sermaye sahibi iriine bir deger aktarmaz, ama uretimi
gergeklestirmek igin aldigi riskin karsiligi kardir. Bir anlamda kar “artik-deger”
anlamina gelir. Bu, isciye ddenmemis iicret degildir. Ciinkii isci zaten iriine
aktardigi degerin karsihgini iicret olarak alir. Kar, sadece ve sadece isglicii
tarafindan gergeklesmesi miimkiin olan bir gelirdir. Isgiiciiniin katkisi olmadan
ne bir iirin ne de herhangi bir deger iretebilmek olanaksizdir. Ama kar olmadan
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da sermaye sahibinin risk almasini gerektirecek higbir itici etken yoktur. Bu
cercevede piyasa fiyatini MP, sdyle tanimlayabiliriz: Uretim maliyeti (CP°) ve
beklenen kar orani tarafindan temel taslari olusan ve satis asamasinda talep
tarafindan son bigimini alan, degerin parasal ifadesidir.

Tek girdili dGretim

X-Uriintinin yalniz isglici tarafindan ireftildigi bir ekonomi ve talebin veri
oldugunu varsayalim. Uretim maliyeti (CP) asagidaki gibi olacaktir:

CP*=w=*L (36)
Ve;
MP* = CP* + w* (37)

Bu tek girdili iiretimde, iiretim maliyeti (CP), piyasa degerine esittir (MV), ama
piyasa fiyati (MP), kar miktar: (nr) kadar piyasa degerini asar.

MP > MV veya MP > CP
Para ekonomisinde kar unsurunun isleme katilmasiyla birlikte takas ekonomisinde
gozlemledigimiz piyasa degeri-piyasa fiyati egitligi (MP=MV) bozulur.
Gok girdili Gretim

X-iridninin din iretildigini ve bugln Uretilen Y-irindnin iki girdisinden biri
oldugunu varsayalim. Diger girdi isgiiciidiir, L. Y-irininin dretim maliyeti, CP,
diin ve bugiin kullanilan isgliciiniin maliyeti, w*L, ile diiniin karindan olusur.

CPY = wiLX + ° + w'LY (38)
Y -iirininin degeri:
MVY = WL + wlY (39)

Y-iriintiniin fiyatina son bigimini veren ise talebin biyiikliigii ile ondan etkilenen
kdr miktaridir.

MPY = WL + T + w'LY + ¥ (40)
Baska bir ifadeyle;
MPY = CPY + nY (41)

% €P: Cost of production
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Ve, T° + n”"in biyiikligiine gore:

MP Y > MVY
Zamana gore gosterecek olursak:
MP; = wlLi1 + m1 + wly + (42)
Uretimde "n" sayida girdi kullanildigini varsayalim:
MV"=ZLE" (43)
MP"=ZLE"+Zq (44)

Maliyetin, gelire esit oldugu bir “basa-bas" noktasi (B) vardir. Fakat, kdrini en
goklastirmak isteyen reticiler bu noktada veya altinda Uretim yapmak
istemezler. Cilinkii kar etmeyen lretimi kimse yapmak istemez; en azindan uzun
dénemde istemez. Uriin fiyati, normal kosullarda kendisine aktarilan degerlerden
daha ¢oktur. Ama Leyla ve Maria gibi iki lretici ve tiiketiciden olusan bir
toplumda ticaret sonucu ilging bir durum ortaya ¢ikar. Ureticiler “takas"
ticaretinde oldugu gibi esit miktarlarda degisim-degerini takas ediyor olacaktir.
Baska bir ifadeyle, n-=n" olduguna gére, CP*=CP™ ve MP“=MP™ olacaktir. Bir
anlamda Leyla ve Mariad'nin piyasa fiyatlari, basabas noktasi fiyatlari, karsiz
fiyatlar, gibi olacaklardir.

Bu arada iiretici, yani kapitalist olmayanlar, iriinlere aktarilan degerler disinda
bir risk primi ddemeye devam edeceklerdir. Bagka tirli iretimin sirekliligi
saglanamaz. Uretimin siirekliliji icin sermaye sahibi olmayanlarin bir anlamda
sermaye sahiplerine gelir yaratmalari gerekecekfir.

Siradaki ilgili kritik soru su olmalidir: Rekabetgi bir piyasada piyasa fiyati, MP,
zihinsel emegin katkilarindan (teknolojik yeniliklerden) nasil etkilenir?

Asagida, bu sorunun yaniti lg farkh duruma gore incelenecek ve bir yanit
aranacaktir.

1. Veri iiriin ve veri teknoloji (liretim yontemi);

2. Veri iriin fakat yeni teknoloji (liretim yontemi) ve;

3. Yeni iriin ve yeni teknoloji (liretim yontemi).

” "w

1- "Veri Griin“, “veri teknoloji” (liretim ydntemi) ve fiyat

Uretim teknolojisinin bir bigimde énceden iiretildigini ve kullanilan arag-gereg
tarafindan igerildigini varsayalim. Tam kapasite lretimde ve ayni zamanda
etkinligin optimum diizeyde olmasi durumunda kadr orani (r), lretim maliyeti, fiyat

cetsae
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maliyeti veri iken, belirlenen kdr orani satis fiyatini (MP) ve talep edilen miktar:
(Q) belirler.

Sekil-1 bize teknoloji, liretim kapasitesi ve talep veri iken, kar orani ile iiretilen
miktar arasindaki iligkiyi gésterir. B gelir ve giderin esit oldugu, kdarin olmadig
basabas noktasidir. Kar orani veya miktari toplam iretim artip q'dan saga, ¢*'ya
dogru kaydik¢a artig gésterecektir. Uretim tesisin en iist kapasitesi olan q*'da
kar orani veya miktari en iist diizeyde olacaktir.

Sekil -1

Toplam mgliyet ve gelir TR

o q q* Uretilen miktar

Herhangi bir sektorde satis fiyatinin ek, iretim yontemlerinin veri ama farkli ve
tretim maliyetleri ile iretim kapasitelerinin de farkl olduklarini varsayalim. Her
iireticinin elde ettigi kar orani, sektsriin ortalama kar oranindan farkl olacaktir.
Bunun baslica nedeni lretilen miktarlardir, cet. par. Baska bir ifadeyle, ayni
(homojen) veya farkli iriinler, farkh teknolojilerle (iiretim yéntemleriyle)
uretildikleri zaman, birim maliyetler, optimum iretim miktarlari (iretim
kapasiteleri), basabas noktalari ve kar oranlari farkli olacaktir. Farkl dretim
miktarlari da kar oranlarini farkl etkileyecektir.

Talepteki dalgalanmalarin etkisi

Baslangigtaki gegerli fiyat diizeyinin tam kapasite iiretimi saglayacak bir talep
yarattigini varsayalim. Ama ardindan herhangi bir nedenden dolay! talep egrisi
Sekil-2'de gosterildigi gibi DiDi'den D2Dzye gerilesin. Talepteki bu azalma
sadece iretilen miktari degil, elde edilen kdr miktari ve oranini da etkiler.
Toplam iiretimin q*dan q''e geriledigini varsayarsak, kdr miktari da Becd'den,
Bab'ye diisecek; abcd alani kadar bir azalacaktir. aq' bize yeni eksik kapasite
tretim diizeyini gosterir.
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Sekil-2 Toplam maliyet ve gelir

4 Dl

D,
b apIC D
D,

» Miktar

TC

Talebin, lretim kapasitesinin ve karin azalmasi karsisinda iretici satis fiyatini
degistirerek tepki verebilir. Eger MP arttirilirsa, O-TR gelir hatti daha diklesir
ve OTR!, olur (bak. Sekil-3). Buna karsin eski kér miktarini elde etmek pek olasi
gozikmemektedir. Eger MP diisiirilirse, O-TR gelir gizgisi daha yatay olacak ve
Uretim kapasitesi artacaktir; tabii eger talep fiyat diisiisiine olumlu bir tepki
verip, artarsa. Ama bu durumda bile eski kdr miktarini elde etmek pek olasi
goziikmemektedir.

Ozetleyecek olursak: Fiyati belirleyen etken, iriiniin icerdigi emektir (LE-labor
embodied) anlayisi bize gergek olguyu tam olarak yansitamamaktadir, 6zellikle de
arz ve talebin dengesizligi s6z konusu oldugunda. Bir iiriiniin gegmisteki asamalari
esnasinda kullanilan emek igin édenen licret ve elde edilen kdr ile son asamada
ddenen icret, o iriniin asgari objektif degigim degerini belirler. Uriinin en son
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Sekil-3

Toplam maliyet ve gelir

Dy

TC D,

(0] q qg q Miktar

cetsen

cetsee

hep birlikte fiyati belirlerler, cet. par.

Teknolojik (makro-) verimlilik artisi ve fiyat

Yukaridaki analizde teknolojinin veri oldugu varsayilmigti. Oysa uzun donemde
siirekli olarak teknolojik yenilikler piyasaya sunulur ve bu durum yeni fiyatlarin
olusumuna neden olur. Asagidaki analizde talebin veri ve iiretimin fam kapasite
oldugunu varsayacagiz.

2- "Veri" irdn, "yeni Gretim yontemi” ve fiyat

Zihinsel emegin urind olan teknolojik yenilikler iktisadi yasamin gok énemli bir
gergegidir. Sirekli olarak yenilikler icat edilmekte, gelistiriimekte ve bunlarin
iginde kdrli olmasi beklenenlerden iiretimde yararlaniimaktadir. “Veri" bir irind,
"yeni iliretim yontemi” ile Giretmek istemenin iki temel amaci vardir, cet. par:

1- Uretim maliyetini diigiirerek, ayni satis fiyatindan daha yiiksek kar elde
etmek; veya

2- Maliyetle birlikte fiyat diglirerek, rakiplere karsi fiyat avantaji
saglamak.

Yeni bir iiretim yonteminin’ kullanilmasiyla birlikte maliyet diisecek, beklenen ve
gogu zaman gergeklesen normal kdr orani, rakipler arayr kapayana kadar

7 Ister maliyet diigiiren, isterse yeni iiriin sunan olsun, teknolojik yeniliklerin iireticiler tarafindan
kullanilmalarinin - amact  uzun dénemde kdri encoklagtirmaktir. Kisa dénemde bagka amaglar da
hedeflenebilir; 6rnegin rekabet kosullari nedeniyle.
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eskisinden daha yiiksek olacak, veya fiyat avantaji nedeniyle pazar pay:
blylyecektir. Sekil:4 maliyette tasarruf yapan bir teknolojik yenilik sonucu
azalan maliyeti ve artan kari gostermektedir. TC*-TC* olusan yeni maliyet
dogrusudur. Teknolojik yenilik 6ncesi kar bélgesi abB, yeni kdr bélgesi acB* ve
acB*>abB.

Sekil-4

Toplam maliyet ve gelir TR

A

TC
TC*

(0] q Miktar

Yeni teknolojinin iretim maliyetini dogrudan diisiirmek yerine dolayl

cetsee oo

fiyat degismemisse, kdar miktari ve orani gene artig gosterecektir (Bak. Sekil-5).
Yeni iretim kapasitesi artarak Oq“den Oq™‘ya yiikselmis, yeni kar alani
BTR™TC* olmustur. Girdiler ayni lakirken giktinin artmasi birim dretim
maliyetinin de azalmasi anlamina gelir.

Sekil -5

Toplam maliyet ve gelir TR**

4

TC#**

0] q q* q** =Miktar
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Teknolojik yenilik sayesinde birim iiretim maliyeti azaldigina gore, fiyat ne
olacak? Ayni mi kalmali, yoksa o da azalmali mi?

Eger talepte bir azalma s6z konusu degilse, fiyati degistirmeye gerek yoktur.
Boylece teknolojik yenilik sonucu elde edilen kdar miktari ve orani artacaktir. Eger
rakipler karsisinda diigik maliyet avantajini kullanip, pazardan alinan payi
biyltmek hedefleniyorsa, fiyatin diismesi gerekecektir. Tabii fiyatin diismesi,
potansiyel kdrin azalmasi anlamina gelir. Ureticinin uzun dénem hedefi bu konuda
belirleyici bir unsur olacaktir.

Ozetle; zihinsel emegin iriini olan teknolojik yenilik, normal olarak hem fiyat
hem de kar diizeyini etkiler. Fiyatin ne olacagina, piyasa kosullari ve uzun dénem
hedefler cercevesinde, lretici karar verir.

3- "Yeni trdnler", “tretim yontemleri” ve fiyat

Ekonomik iligkilerin en 6nemli 6zelliklerin biri sirekli olarak piyasalara sunulan
teknolojik yenilikler sayesinde “yeni diriinlerle” karsilasmasidir. Uzun donem
goneng artisinin kaynagi da zihinsel emegin iriinii olan bu yeniliklerdir. Yeni bir
trin, genellikle, yeni bir iretim yéntemini de beraberinde getirir ve bdylece
toplum dinamizmini hi¢ kaybetmez. Teknolojik yenilikler iktisatgilarin her
firsatta kullandigi ceteris paribus varsayimi ve ona bagli analizlerin niteligini de
sorgulamamiza neden olur. Ciinki higbir sey duragan (statik) degildir, aksine
siirekli degisim igindedir.

Yeni iriinler s6z konusu oldugunda olusacak olasi fiyat konusunda fikir liretmek,
analiz yapmak da zorlagir. Ciinki karsilastirma yapilabilecek bir irin yoktur ve
talebin ne olacagi da onceden bilinemez. “Yeni” iretim kosullarinda iretilen,
"yeni” irin igin “"yeni" bir fiyat olugsacaktir. Ancak, fiyatin ne olacagr hakkinda
kesin bir fikir iretememekle birlikte, "kdr beklentisi" hakkinda kesin bir fikir
ohe siiriilebilir: beklenen kdr, piyasa ortalamasinin istiindedir. ¢iinkd, Urin yeni
oldugu igin, yeni bir talep olusacak ve biiyiik olasilikla arz edilen miktar talebi
karsilamaya yetmeyecektir. Teknolojik yenilik sahibi elde ettigi patent haklar:
sayesinde rakipler araya kapayana kadar piyasada "tekel” olacagindan, “"beklenen”
ve genellikle gergeklesen kar orani piyasa ortalamasindan yiiksek olacaktir.

Son sozler

Bu ¢alismanin en onemli tezi, iretilen veya var olana eklenen her degisim
degerinin kaynaginin isgiiciiniin emegi, daha somut bir ifadeyle, zihinsel emegi
oldugunu gdostermekti. Yapilan analizler bu gorisiin dogrulugunu kanitlamistir.
Uriine aktarilan deger, iiretiminde kullanilan emegin degeri kadardir.
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Paranin degisim araci olarak kullanildigi kapitalist bir toplumda, lretimin her
asamasinda iriine aktarilan degere risk primi de denen kadr eklenir. Kar oran
satig fiyatini etkiler. Ayrica, urine olan talep de fiyat iizerinde etki yapar. Farkh
bir bicimde ifade edecek olursak, iriinin satis fiyatinda maliyetin roli biyiktir;
ama kar orani da fiyat: etkiler ve son s6z talep tarafindan saylenir.

Uretilen metalarin temel kaynagini bulmak igin dretim agamalar: geriye dogru
incelendiginde, son asamada, daha dogrusu iretimin baslangi¢ asamasinda sadece
iki retim faktori kaldigi goriiler: Doga ve emek. Insan, bedensel giiciini ve
zihinsel becerilerini kullanarak, doganin varliklarini faydali iriinlere donistirdr.
Bu doniisiim siirecinde zihinsel emegin uriinii olan teknolojik yenilikler gok onemli
bir rol oynar. Yasam standardinin siirekli yiikselmesi ve karamsar iktisatgilarin

censen

teknolojik yeniliklerdir.

Uretim teknolojisinin ve etkinligin (mikro-verimliligin) optimum diizeyde oldugunu
varsayalim. Zihinsel emegin lrini teknolojik yenilikler, iriinlerin fiyatlar: lizerine
iki tir etki yapar.

1- Birim lretim maliyetini diisiirerek fiyat veya kdr diizeyinin degisimine
olanak saglar.

2- "Yeni" iiriinler iretilmesine, dolayisiyla “yeni" fiyat olusumuna neden olur.

Birinci durumda potansiyel kar orani, ikinci durumda ise “beklenen” ve genellikle
gercgeklesen kdr orani, piyasa ortalamasin iistiindedir.

Gelir dagilimi konusu gok onemli olmasina karsin ana konuya sadik kalmak igin
izerinde durulmadi. Ama yapilan analizler sunu gosterdi: Daha adil ve esitlikgi bir
gelir dagilimi igin, her bireyin lretici-tiketici, yani hem kapitalist hem de
tiketici olmasinda yarar vardir. Boylece herkes kardan pay alabilecektir.
Herkesin “esit" oranda kdrdan pay almasi miimkiin olsaydi, gelir dagilimi optimum
olmasa bile ¢ok daha adil olurdu.
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